SONA SAATEKS

Siinne KVUOA toimetiste number on neljas viljaanne sarjast ,,Cultural,
Peace and Conflict Studies Series”. Valdavalt eestikeelne artiklikogumik on
siindinud paljude autorite koostéona ning keskendub nii erinevate sdja- ja
kultuuri(aja)looliste tekstide mdtestamisele kui tdnapieva oskuskeele, tolgete
ja nende terminikasutuse, samuti mitmesuguste tolgenduslike probleemide
eritelule. Autorite seas on keele- ja loodusteadlasi, teolooge ja folkloriste, aja-
loolasi ja juriste nii Kaitseviie Uhendatud Oppeasutustest kui Tartu Ulikoolist.

Kogumiku koostamise idee kasvas vilja KVUOA Kaitsevie keelekeskuse
rahvusvahelisest konverentsist ,,Sdjandusega seotud tekstide tolkimine ja tol-
gendamine” (3.—4. mai 2012). Toonastest ettekannetest siindisid nii monedki
siin sisalduvad artiklid, ent kaastood on teinud ka mitmed teised autorid.

Viljaandes sisalduvad kirjatiikid heidavad erinevatest vaatenurkadest val-
gust sellele, kui mitmetahuline roll on sonal ja tekstil sdjanduses ning sellega
seotud valdkondades. Nendele seostele viitab ka pealkiri. Kogumikust leiab
tekste, mis aitavad sona abil avada sojapidamise kui poliitikavahendi ole-
must, ent samuti tekste, mis ilmestavad sdna vége nii konfliktide ennetamisel
kui vallandamisel.

Inimajaloos on sona rolli raske iile hinnata. Piibel, iiks ohtumaise kultuuri
alustekste, rohutab selgelt sona olulisust: ,,Alguses oli Sona' /.../ kdik on
tekkinud tema 14bi” (Jh 1,1). Nii voib 6elda, et sona on kultuuri lite, sGna on
olnud lébi aegade nii loomise kui hévitamise paistik, kdtkenud tulevikuloo-
tust, ent pohjustanud ka vagivalda ja kaost.

Sodurid ja sdjavigi, kelle kitte on usaldatud vigivallavahendid, teavad
histi, missugune voim ja tdhendus on sdnal. Lahinguvéljal antud késk on
sdna, mis on sddurile seaduseks. Ulema tark, kaalutletud sdna vdib innus-
tada ja viia isegi lootusetuna niivas olukorras véiduni. Rumal ja isekas sona
seevastu voib 16hkuda usalduse ning tougata alluvad hiavingusse. Poliitikute
tahe — mis viljendub taas sdonades — paneb ka tdnapdeva maailmas aluse
relvakonfliktidele voi siis seab végivallale piire. Pracgusel infosddade ajastul
on sOnast saamas iiha t6husam relv, mis voimaldab vastast kahjustada, teda
retooriliste vahenditega demoniseerida ja demoraliseerida. Kummatigi on

I Kreekakeelne mdiste logos on digupoolest laiema tihendusviljaga (ka ‘mdte, kdne, viide,
arutlus, moistus, tdhendus’ jm). Johannese evangeeliumi alguses on Kristust kujutatud juma-
liku loomissona kehastusena.
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sona relvafunktsiooni tuntud ja kasutatud juba iidsetel acgadel. Sellele leiab
tunnistust kas voi piiblist, kus [Jumala] sdna on nimetatud ,,elavaks, tohu-
saks ja vahedamaks kui likski kaheterane mook™ (Hb 4,12). Taoline késitus
peegeldub muuseas ka keeles, nt vaidluse mdtestamises lahingu voi sdjana
(nt sonasoda ja sonalahingud, sonamooku ristama jpt).

Sona méngib keskset rolli poliitilistes debattides ja demagoogias, sona
vOib otsustavalt muuta ajaloo kulgu, luues uut poliitilist reaalsust ja ideo-
loogilisi tolgendusi. Inimkonna ajaloost on vdimalik leida rohkesti néiteid
olukordadest, mil sdnaga suudeti vdita rohkemgi kui fiiiisilise heitluse voi
relvade jouga. Just sojanduses saab ilmsiks sona kahetine loomus: sdna vdib
olla konflikti pohjustajaks, ent aidata ka seda lahendada. S§japidamine ilma
sonadeta ndib vdhemalt tdnapideval mdeldamatu: see on pohiinstrument, mille
abil ilem véljendab oma kavatsust, kavandab tegevusi ja annab nende ellu-
viimiseks korraldusi, olgu nendeks siis lithikesed késklused voi pohjalikud
strateegilised suunised.

Sodaderohke inimajalugu tunneb rohkelt néiteid sdnadest, mis on vii-
nud végivalla puhkemiseni. Kristliku 6htumaa jaoks nii kuulsusetult 16ppe-
nud verine ristisddade ajajark algas 1095. aastal paavst Urbanus II usuliselt
ja poliitiliselt siititavate sdnadega: ,,Deus lo volt!” (‘Jumal tahab seda!”)
Nimetatud juhtlause sai piihale maale suunduvate kristlike sodalaste sGja-
hiitiuks. Clairvaux’ abt Bernard, keskaja iiks suurimaid autoreid ja n-6 vaimu-
liku sdnarelva suurmeister, oli iihtlasi II ristisoja eestkoneleja ja ristiriiitluse
iilistaja. Paavst Innocentius III oli IV ristisdja liks peamisi ideolooge. Soda
16ppes 1204. aastal idakristliku Biitsantsi pealinna Konstantinoopoli hdiva-
mise ja riitistamisega. 1208. aastal sai sellest ,,s0naosavast” paavstist veel iihe
ristisdja initsiaator — sedapuhku Louna-Prantsusmaal Provance’is, kus elasid
Rooma silmis hereetilised albilased. Kui tekkis kiisimus, kuidas teha vahet
toelise katoliiklase ja hereetiku vahel, olevat iiks selle ristisja juhtidest,
paavsti legaat abt Arnaud Amalric, védidetavalt 6elnud: ,,Caedite eos! Novit
enim Dominus qui sunt eius!” (‘Tapke koik! Kiill Jumal omad &ra tunneb!”)
Need on sonad, mille hinnaks olid kiimned tuhanded siiiitud inimelud.

Jumala nimel ja jumalikku tahet omatahtsi tdlgendades on alustatud sodu
ning 16kkele puhutud usulisi ja etnilisi konflikte paljude erinevate religioo-
nide vahel, samuti iihe religiooni sees. Nii nagu kristlikud ristisddijad tapsid
Lahis-Idas ja Euroopas teisi kristlasi, keda nad nimetasid hereetikuteks ehk
vaarusulisteks, nii on ka islamimaailmas toimunud Allahi nimel 14bi aegade
vennatapusddasid. Iraanist 16. sajandi alguses suurriigi teinud Saffaviidide
impeeriumi rajaja Sahh Ismail I oli fanaatiline $iiit, kes kiusas taga ja tappis
oma riigis palju hereetilisi sunniite. See oli ka pohjuseks, miks sunniitlik
Osmani impeerium alustas sdda Iraaniga. Tiirgi sultan Selim I, kes paistis
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silma eduka véejuhina, alustas 1512. aastal oma poliitilist karjééri sellega,
et andis kdsu tappa oma riigis 40000 siiiti. 1514. aastal vottis sdjakas sunniit
Selim I ette sgjaretke Saffaviidide (Iraani) impeeriumi vastu. Sdjaretke moto
oli ,,Oige islami kaitseks hereetikute-siiitide vastu!”. Ikka ja jélle on kokku-
porgete aluseks sonad ja nende tdlgendused, mis leiavad véiljendust néiteks
erinevates usutraditsioonides. Sel moel vdib sona tekitada vaenu ja salli-
matust, millest kasvab vilja konflikt ja leiab aset vigivald, mis omakorda
siinnitab so0ja ja sellega kaasneva hivingu.

Veel iiks ndide sdnadest, mis viisid sdjani. Prantsuse-Preisi sdja puhkemise
ajendiks 1870. aastal oli kurikuulus Emsi depess: telegramm, mille saatis iiks
Preisi diplomaat Preisi peaministrile Otto von Bismarckile ning mis sisaldas
Preisi kuninga Wilhlem I ja Prantsuse saadiku vahel peetud labirddkimiste
tulemusi. Bismarck lithendas depessi ja muutis selle sisu nii, et see muutus
Prantsusmaa jaoks solvavaks, ning laskis depesi ajakirjanduses avaldada. Nii
kutsus ta esile suure diplomaatilise konflikti, mis andis keiser Napoleon III-le
ettekdande alustada Preisimaaga soda. Sellele oligi Bismarck lootnud. SGda
16ppes Prantsusmaa kaotusega. Niisiis vOib ka tekstide tdlgendamisel (sh
tolkimisel) ja avaldamisel toimuv — sh otsustamine selle iile, mis on tekstis
oluline — kaasa tuua vddrmdistmise ja halvemal juhul vallandada konflikti.

Siinses kogumikus on arutletud ka sona kui olulisima instrumendi iile,
mis vdimaldab vahendada erinevaid keele- ja kultuuriruume, poliitilisi sonu-
meid, ent ka erialasuhtlust. Nagu teiste erialatekstide, nii on ka sdjandus-
tekstide tolkimisel védga oluline tunda keelendite kultuurilist algtdhendust,
kuid samuti nende filosoofilist ja sdjanduslikku sisu. Jittes mainitud aspektid
tdhelepanuta, on lihtne teha vigu ning omistada autorile seisukohti, mis nihu-
tavad algteksti tdhendust ja vdivad muuta selle koguni vastupidiseks.

Sojanduse oskuskeel on olemuselt konservatiivne, piitieldes iihest kiil-
jest suurema terminoloogilise tdpsuse ja iihetdhenduslikkuse suunas, teisalt
hoides kinni harjumuspérasest ja juurdunust, et véltida uuendustega — hiipo-
teetiliselt? — tekkida vdivaid mdistmisraskusi. Samas on sdjanduskeeles ruumi
ka kujundlikkusele, mis aitab erialamdisteid paremini edasi anda. Huvitaval
kombel on keelekasutuse nendele aspektidele juhtinud tdhelepanu ka apostel
Paulus, kes oli histi kursis Rooma sdjavéeeluga ning keeletundlik ja -teadlik
autor: ,,Sest kui pasun teeks ebaselget hdilt, kes siis hakkaks valmistuma
s0jaks? Nonda ka teie, kui te keelt kasutades ei anna selge tdhendusega sonu,
kuidas siis voib moista, mida radgitakse? Te rddgite siis ju tuulde.” (Pauluse
1. kiri korinlastele 14,8-9)

Miks koosneb see viljaanne peamiselt eestikeelsetest tekstidest? Kas see-
1abi ei kannata teaduslikkus ja rahvusvahelisus — kaks mérksdna, millega
sageli tavatsetakse pohjendada vodrkeelsust? Vastuseks olgu toodud iiks
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tsitaat siinsest kogumikust: ,Uleiildise globaliseerumise vaimustuses unus-
tatakse dra emakeelsed sonad, terminid, isegi motted” (Mariina Viia). Nii
tekitatakse auvdlg eesti keele ees — peame oma emakeelt hoidma ja aren-
dama seda kdikides teadusvaldkondades, et meil ei oleks iiksnes ingliskeelne
Oigus- ja keeleteadus voi saksakeelne usu- ja ajalooteadus. Teadusliku (ka
sojateadusliku!) motlemise aluseks on ja jaab siiski emakeel.

Toimetajatena loodame, et see kogumik avardab lugejate silmaringi, tead-
misi ja motlemist erinevates sdjandusega kiilgnevates valdkondades (keele-
teadus, ajalugu, teoloogia, folkloristika jm) ning aitab mdista sdjandust ehk
senisest avaramas kontekstis. Kui need tekstid pakuvad lugejale motlemis-
ainet sona vée ja sOjavie teemadel ning suunavad senisest enam ndgema
sonade, tekstide ja tdlgenduste taha, on raamat iihe oma pohieesmarkidest
taitnud. Utleb ju eesti vanasdnagi: ,,Sona vigi on suurem kui sdjavigi”.
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