VAARTUSED EESTI RIIGIKAITSES'

GUSTAVY KUTSAR

Eetikakoodeksite kisiraamat sedastab, et iildjuhul kajastavad eetikakoo-
deksid selle hetke vajadusi ning vartusi, mil nad on vastu vdetud®. Kaitse-
vde eetikakoodeks kehtestati 2004. aastal. Samal aastal voeti Eesti NATO
liikmeks. Alates iseseisvuse taastamisest on edendatud riigikaitset, et kind-
lustada omariiklust. Liitumine Pdhja-Atlandi kaitsealliansiga vaartustab
lisaks iseolemisele koostodd ja solidaarsust’. Rahvusvaheline koostd on
viinud Eesti liksused ka mitmetesse pingekolletesse.

Valitsevat olukorda arvestades on tekkinud artikli autoril mitmeid kiisi-
musi, nditeks: kas kaitsepoliitilise koostdo laienemise tottu on omaks voetud
ka iihised véértused? Seda voiks eeldada, sest paljud ténapdeva Eesti
ohvitserid tootavad NATO ja teiste sdjavideliste struktuuride staapides. V3ib
kiisida ka teisiti: kas Eesti ohvitser vastab oma viartushinnangutelt ja
omadustelt praecguse ajastu ehk postmodernse ajastu viértustele? Seda on
soovitanud Samuel P. Huntington, kelle arvates tuleks leida seosed vairtus-
hinnangute, tegutsemispohimotete ja institutsioonide vahel ning hinnata,
millises ulatuses pShimotted ja institutsioonid kajastavad véartushinnanguid
ja hoiakuid*.

Aastaid on Eestis soovitud komplekteerida tdisarvuline kutselistest kaitse-
vielastest koosnev vieosa. Probleem on aga selles, et ei ole piisavalt noor-
mehi, kes sooviksid saada kutselisteks kaitsevéelasteks, ehkki sotsiaalsed
tagatised ja palgatingimused on kohati viga head. Selline olukord on

' Artikkel pdhineb autori magistritdo]l “Vadrtuste ja vidrtussiisteemide analiiiis

tsiviil-militaarsuhetes: Eesti ndide”, millest on vaatluse all vaid védrtuste osa.
Tsiviil-militaarsuhete teema vajaks kisitlemist eraldi artiklis.
?  Eetikakoodeksite kisiraamat. 2007. Koost. T. Aavik jt. Tartu: Tartu Ulikooli
Eetikakeskus, 1k 52.
> “Eesti riigikaitse esimeseks eesmirgiks on ja jaib Eesti riigi iseseisvuse ja
soltumatuse, pohiseadusliku korra ja rahva turvalisuse tagamine. NATO on parim ja
efektiivseim vahend selle eesmirgi saavutamiseks. Eesti kaitsepoliitika tugisambad
on julgeoleku jagamatus, solidaarsus ja koost6d, usutav sdjaline heidutus, totaal-
kaitse, kollektiivkaitse ning tsiviiljuhtimine.” Hanson, M. 2004. Eesti riigikaitse
lahemad ja kaugemad perspektiivid. — XI kdrgemal riigikaitsekursusel peetud kone,
27. september. <http://www.mod.gov.ee/?op=body&id=309>, (02.07. 2007).
Huntington, S. P.; Harrison, L. E. 2002. Kultuur on téhtis. Kuidas véartus-
hinnangud kujundavad inimtegurit? Tallinn: Pegasus, lk xxxvi. [Edaspidi Hunting-
ton 2002]
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tekitanud mitmeid kiisimusi. Kas ésjavérvatud kutseliste sddurite jaoks on

téhtsad teised vadrtused? Kas tidnapédeva iithiskonnas domineerivad sellised

védrtused ja hoiakud, mille t3ttu on raske leida inimesi riigikaitsesse?’

Modne aja eest oli poliitikas arutlusel teema iileminekust kutselisele
armeele. Néited naaberriikidest on erinevad: suurele reservile toetuv sdjavégi
Soomes ja kutseline armee Latis. Tanapdeval osalevad Eesti sdodurid mitme-
sugustes rahvusvahelistes operatsioonides® ja mitte ainult NATO koosseisus.
See on ajastu méirk. Postmodernsel ajastul on hakatud eelistama véikse-
arvulisi iiksusi. Charles C. Moskose arvates muudab postmodernne sdjavie-
mudel lisaks armee struktuurile ja eesmérgile ka tema véirtusi’. Siinse artikli
autor uurib Eesti riigikaitse vaartusi sojavdelises asutuses teenivate isikute
vairtushinnangute kaudu.

Uurimuse eesmérk on jargmine:

— tuua vélja riigikaitses osalejate véartushinnangud ning vaadelda, mille
poolest need sarnanevad teiste sihtrithmadega vdi erinevad nendest;

— uurida seost riigikaitses kehtivate vadrtushinnangute ja ithiskonna véér-
tuste vahel;

— hinnata, kas Eesti tsiviilihiskonna ja sdjavde vairtused on sarnased voi
erinevad;

— hinnata, kas militaarsiisteemis tootavate isikute vadrtushinnangutes on
toimunud postmodernismi suunas samasugune nihe nagu mujal {ihiskon-
nas;

— hinnata, millised on seosed isikute vdirtushinnangute ja institutsiooni
kehtestatud vaartussiisteemi (eetikakoodeksi) vahel.

Tépsustades riigikaitses osalevate liikmete véirtushinnanguid, on vdimalik

ennustada nende moju. Euroopas on tehtud Euroopa armeede kohta vordlev

> “See tihendab, et prestiizikasse ametisse saamiseks peaks nii ajateenistusse kui

ohvitserikoolidesse olema jarjekord ukse taga, aga ometi on juba paar aastat
Kaitsevie Uhendatud Oppeasutuse kursuste kvaliteetse komplekteerimisega prob-
leeme. /.../ Uks seletus on, et langusele, huvi muutusele eelnes terve rida signaale,
mis jatsid mulje, et v3ib olla sojavige sellisel kujul ei ole enam vaja voi on vaja seda
viahemas ulatuses.” Laneman, A. 2005. S§javégi on viga turvaline koht. — Eesti
Péievaleht, 22. veebruar.

6 “Iseseisev kaitsevdime lakkab olemast esmaiilesanne. Asja tsementeerimiseks
kirjutasid praegune kaitseminister Margus Hanson ja eelmine kaitseminister Sven
Mikser 25. augustil Eesti Pdevalehes, et Eesti kaitsmine ei alga enam meie piiridest,
vaid kusagilt Eufrati kallastelt.” Hvostov, A. 2003. Riigikaitseline pusle, hetke-
seis. — Eesti Ekspress, 26. oktoober.

7 Moskos, C. C. 2000. Toward a Postmodern Military: The United States As a
Paradigm. — The Postmodern Military. Eds. Moskos, C. C.; Williams, J. A.; Segal,
D. R. New York — Oxford: Oxford University Press, p. 27.
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analiiiis, kus ridgitakse sotsiaalsest vodrandumisest®. Uheks voorandumise
pOhjuseks voib olla erinevate véirtuste pooldamine. Institutsiooni, isiku ja
ithiskonna véirtuste lahknevuse korral vodivad riigiteenistujad (ametnikud,
kaitsevidelased, piirivalvurid, politseinikud, pddsteametnikud) ametist lahku-
da’. Tuues vilja skaala, millelt on niha {ihiskonna teenistuses olevate isikute
vairtushinnangute sarnasus voi erinevus, saab rakendada ennetavaid meet-
meid — nditeks lisada rohkem patriotismi poliitilisse retoorikasse, tunnustada
lojaalseid ametnikke jms. Et siinne uurimus on empiiriline, v3ib selle pohjal
teha olulisi jareldusi, sest valitud fookusgrupid esindavad kogu kaitsevige.

Artiklis voetakse esmalt vaatluse alla Eesti riigikaitse véartused. Pohi-
seaduse ja riigikaitse kontseptsioonide kaudu tuuakse vilja need peamised
védrtused, mille nimel riigikaitset korraldatakse. Vordlusobjektina kasuta-
takse kaitsevie eetikakoodeksit, sest see koondab peamisi pShivéartusi.

Kirjutades 21. sajandi Euroopast, peab Christopher Dandeker oluliseks
seda, kuidas kujundada uuendatud militaarne eetika, mis hoiab alal sdjalist
vdimet ja vastab samal ajal iihiskondlikele viirtustele'’. Nagu juba eespool
mainitud, kehtestati Eesti kaitsevdes eetikakoodeks 2004. aastal. Sarnane
eetikanormide kogumik kehtis ohvitseridele ka sdjacelses Eestis. Artiklis
uuritakse, kuidas on Eesti kaitsevde eetikakoodeks seotud riigikaitse teenis-
tuses olevate isikute vaartushinnangutega.

Euroopa armeedest vordleva analiiiisi teinud Paul Klein ja Karl Haltiner
védidavad, et siiveneb tsiviilithiskonna ja sdjavde vaheline sotsiaalne vodrandumine.
Haltiner, K. W.; Klein, P. 2005. The European Post-Cold War Military Reforms
and Their Impact on Civil-Military Relations. — The European Armed Forces in
Transition. Eds. Kernic, F.; Klein, P.; Haltiner, K. Frankfurt am Main etc: Peter
Lang Publications, p. 25.

’ Kaitsejdudude Peastaabi personaliosakonna andmetel lahkus 2005. aastal
kaitseviest (v.a Kaitseliit) 29 ohvitseri, 57 allohvitseri, teenistusse vdeti 21 ohvitseri
ning 111 allohvitseri; 2006. aastal lahkus ohvitsere 56, allohvitsere 247 ning
teenistusse voeti vastavalt 25 ohvitseri ja 156 allohvitseri; 2007. aasta 1. aprilli
seisuga on lahkunud 21 ohvitseri, 42 allohvitseri ning teenistusse voetud 8 ohvitseri
ja 28 allohvitseri. Vili, M. 2007. Tegevteenistusest tingitud sotsiaalsed probleemid
kaitsevdes. Bakalaureuset66. Tartu Ulikooli sotsiaaltts korralduse osakond, Pirnu
Kolledz, 1k 8.

' Dandeker, C. 2000. Military in Demokratic Societies: New Times and New Patterns
of Civil-Military Relation. — Military and Society in 21st Century Europe. Eds.
Kuhlmann, J.; Callaghan, J. Miinster-Hamburg-London: Transaction Publishers, p. 42.
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I. Riigikaitse

Kasvatusvairtusi uurinud Toivo Kitvel tddeb, et Eestis torkab silma tugeva
riigikaitse vihene tihtsustamine''. Sama on tiheldanud ka Anneli Tarkmeel,
kes on uurinud kohaliku poliitilise eliidi vddrtushinnanguid. Tema td0st
nihtub, et kdige vihem oluliseks peeti tugeva kaitsevie tagamist'>. 1999.
aastal osales Eesti uuringufirma Saar Poll {ile-euroopalises sotsioloogilises
uuringus, kus lisaks pdohividirtustele uuriti ka institutsioonide usaldus-
védrsust. Selle uuringu jéreldusel todetakse, et Balti riikide taasiseseisvumise
tagajdrjel on suurenenud relvajdudude usaldusvéirsus'. Erinevaid uuringuid
vaadates torkab silma vastuolu: seda, mida poliitiline eliit ei téhtsusta,
hindavad teised iihiskonnaliikmed korgelt. Eeldatavasti peaks iithiskonnaliik-
mete viirtused olema sarnased'®. Uuringu “Eesti noored teel Euroopa Liidu®
jargi on noorte véirtussiisteemis esikohal majanduslik heaolu, iihiskondlik
staatus, tookoht, perekond, haridus". Kuigi suhtumine riigikaitsesse on
iildiselt toetav'®, on viimastel aastatel ajateenistusest osavott viike'’. Uldine

""" Eesti ajakirjanduses on palju propageeritud vaateid tugeva riigikaitse mdttetusest

meie praeguses geopoliitilises ja majanduslikus olukorras. Kitvel, T. 2001.
Kasvatusvéadrtustest Eestis 20. sajandil. — Kultuur, elukvaliteet ja vdartushinnangud.
Toim. Heinla, E. Tallinn: TPU Kirjastus, 1k 40.

"2 Uuring tuvastas, et kohalikud poliitilised liidrid pidasid kdige vihem oluliseks tugeva
kaitsevde tagamist. Tarkmeel, A. 1998. Kohalik poliitiline eliit. Bakalaureusetdo. Tartu
Ulikooli sotsiaalteaduskonna politoloogia osakond, lk 33. [Edaspidi Tarkmeel 1998]

1 Saar Poll. 2001. Muutused viirtushinnangutes aastail 1990—-1999.
<www.riik.ee/rahvastik/>, (30.05.2007).

4 «pghiseaduslik kohustus riigi ees petab kodanikke jagama iihiseid védrtusi ning
mdtlema enda jaoks 1dbi ka kodaniku ja sdduri eetika. On loomulik, et sdduri ja
kodaniku eetika kattuvad suures osas”. Kouts, T. 2005. Kaitsevégi seob sotsiaalse
mordina iihiskonda. — Eesti Pdevaleht, 22. veebruar.

"> Eesti noored teel Euroopa Liitu. 2004. Uurimistd. Eesti Noorsoo Instituut,
Tallinna Pedagoogikaiilikooli sotsioloogia osakond.
<http://www.eni.ee/uploads/files/2004_teel euroopa_liitu.doc>, (03.06.2007).

' Kaitsevieteenistuse libimist peab noormeeste jaoks vajalikuks 85% vastanutest
(sh 56% kindlasti vajalikuks). Ajateenistusest kdrvalehoidmisse suhtutakse valdavalt
negatiivselt. 58% vastajatest moistab sellise kditumise hukka voi suhtub sellesse
negatiivselt. 32% vastajatest suhtub ajateenistusest kdrvalehoidmisse mdistvalt ning
2% kiidab selle heaks. Avalik arvamus ja riigikaitse. Kaitseministeerium.
<http://www.mod.gov.ee/static/sisu/files/NATO aruanne 2007 06.pdf>,
(04.04.2008).

17" 2005. aasta oktoobris ei ilmunud ajateenistusse kutsumise ajal 1239 kutsealusest
kohale 193 ehk peaaegu iga kuues. Sildam, T.; Kuimet, P. 2006. Riik hakkab
armeepoOlgureid pitsitama. — Postimees, 5. juuli.
<http://uudisvoog.postimees.ee/050706/esileht/siseuudised/208190.php>,
(21.08.2008).
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kohustuslik ajateenistus tekitab moningast vastuseisu ja on noori, kes
toetavad pigem palgaarmeed'®.

Kuigi sojavégi luuakse oma riigi rahvuslike vaartuste kaitseks, mojutavad
siindmused rahvusvahelisel areenil vdga palju rahvuslikku armeed. Tihti
peavad kaitsevielased vastama kiisimusele, mille nimel vdideldakse". Kui
Eesti voeti NATO liikmeks, siis muutus ka Eesti julgeolekualane ja kaitse-
poliitiline situatsioon. Alliansis kehtib kollektiivkaitse printsiip, mistottu
jaab territoorium, mida tuleb kaitsta, rahvusriigi piiridest véljapoole. Nii on
tdnapdeva riigikaitsekiisimused {iletanud rahvusriikide piirid ning uute
ohtude ja kaitsealliansside tekke tottu vajatakse uut tiilipi riigikaitset. Termin
riigikaitse ei téhista ainult rahvusliku territooriumi kaitseks loodud armeed,
vaid ka rahvuslikku julgeolekupoliitikat, mis mairatleb need vairtused, mille
nimel riigikaitset korraldatakse.

Riigikaitse tuubid

Oma geopoliitilise asendi ja ressursside tSttu voib riikides olla erinev
riigikaitsesiisteem. Uldjuhul rifgitakse neljast peamisest riigikaitse tiiiibist.
Esimene on miilitsaiiksustel” pShinev riigikaitse. See tdhendab, et kdik riigi
kodanikud osalevad riigikaitses. Sdjaline ettevalmistus on pidev protsess
(paarinddalased kursused, néddalalopu Oppused). Miilitsaiiksused tagavad
riigi sisejulgeoleku, kuid tdsisema kriisi korral on valmis tegutsema
armeeiiksuste tasemel. Teine riigikaitsetiilip toetub laialdasele reservarmeele,
mis eeldab kdigile riigi kodanikele kohustuslikku véljadpet. Kolmas tiilip on
vihendatud koosseisuga reservarmee ja lksikutest elukutseliste sddurite
iiksustest koosnev armee. Selline on praegune Eesti riigikaitse, mis toetub

'8 “Festi kalleim vara on iilidpilaste ajupotentsiaal, selle niiristamine sdjavies on
kuritegelik. Sisuliselt pannakse inimene aastaks ajaks vangi temast tunduvalt
madalama tasemega inimeste sekka. Oma Giguste sdilitamise nimel oleme valmis
tegevust laiendama iile-eestiliseks,” lisas OVL-i (Opilaste Vabadusvoitluse Liiga)
esindaja, kelle sonul toetab OVL oma ettevotmisega Noorte Reformiklubi algatust
minna iile Eesti palgaarmeele.

Noored kogunevad Toompeale kaitseviie vastu meelt avaldama. 2000. — Eesti
Péevaleht, 22. veebruar. <http://www.epl.ee/artikkel/101403>, (21.08.2008).

9 2005. aastal toimunud visiidil Iraagis teenivate Eesti sddurite juurde tuli
peaministril vastata sddureid ja ohvitsere vaevanud kiisimusele: “Milliseid Eesti
rahvuslikke huve kaitsevad nad Iraagis?” Sildam, T. 2005. Peaminister Andrus
Ansip sditis Iraaki Eesti sodureid tdnama. — Postimees, 19. september.

2 Siinses tekstis tihistab miilits sellist korrakaitseiiksust, mis ei koosne
sOjavéaelastest. (Autori mdrkus)
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kaitseviele®. Neljas riigikaitsetiiiip pShineb vabatahtlikest koosneval
kutselisel armeel. Selle armee peamiseks tunnuseks on véiksearvulisus ja
korge professionaalsus. Armee iiksused koosnevad kutselistest soduritest,
kes on iihtlasi Oppursddurid — nad peavad end pidevalt arendama, et uue
ajastu lahingutes kaasa teha™.

Tanapdeval on iga sddur ja ohvitser iihtlasi ka riigi teenistuses olev
ametnik, kes saab selle t00 eest palka. Niilidisarmee ohvitseri padevus ja
vastutus ei piirdu ainult riigikaitse kiisimuste lahendamisega, vaid tal tuleb
tegutseda ja kavandada operatsioone ka oma riigist viljaspool (rahuvalve- ja
rahutagamisoperatsioonid). Seega peab postmodernse armee ohvitser suutma
hinnata iga tegevuse poliitilist ja julgeolekualast moju (vt tabel 1, mille
viimases veerus on esitatud postmodernse armee peamine eesmark).

Tabel 1. Armeetiiiibid modernsest kuni postmodernse ajastuni

Modernism Hilismodernism Postmodernism
Arvatav oht vaenlase tuumasdda vahemusrahvused
invasioon (etnilised rahutused,
terrorism)
Armee struktuur | massiarmee, suur professionaalne | viike professionaalne
ajateenijad armee armee

Peamine eesmérk |riigi kaitsmine | alliansi toetamine uued missioonid
(rahuvalve-, huma-

nitaaroperatsioonid)
Domineeriv lahingvditleja  |juht voi tehnik riigimehelik ohvitser,
sOjavielase tiilip Oppursddur

Moskose arvates tingivad viimaste acgade muutused armeede iimberkujun-
damisel kutseliste armeeks uute hoiakute ja véartuste ilmnemist vérvatavate

I Kaitsevie iilesanded rahuajal on dpetada vilja ja komplekteerida sdjaaja iiksusi,

sealhulgas valmistada ette ajateenijatest sddureid sdjaaja iiksuste teenistuseks.
Oiguskantsleri kantselei pressiteade, 28. mai 2005.
<http://www.oiguskantsler.ee/index.php?newsID=26>, (01.06.2007).

22 «Aastatuhandeid vildanud areng soomustamise vallas liigub tagurpidi: soomuse
roll vdheneb, sest korgtehnoloogilises sdjas sdjavdelane mitte ei sddi, vaid teatab
omadele vaenlase GPS-koordinaate.” Ilves, T. H. 2002. Ajaloo kadu: julge-
olekuruum 21. sajandil. — Postimees, 19. november.

3 Moskos, C. C. 2000. Toward a Postmodern Military: The United States As a
Paradigm. — The Postmodern Military. Eds. Moskos, C. C.; Williams, J. A.; Segal,
D. R. New York — Oxford: Oxford University Press, p. 15.
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(kutseliste sddurite) hulgas®. Postmodernne armee vajab oma ridadesse
rohkem Oppuri ja riigimehe tiilipi sdodureid ja ohvitsere. Seega on selle armee
vadrtussiisteemis kesksel kohal dppimine voi enesetdiendamine.

Eesti riigikaitse

1992. aastal kehtestati Eestis pohiseadusega demokraatlik riigikord. Seega
on esmaseks pohiviirtuseks demokraatia. Demokraatlikus riigis allub sdja-
vagi tsiviilvoimule. See tdhendab, et riigikaitse peab kaitsma demokraatiat ja
selle vairtusi nii, et demokraatia ise ei oleks ohustatud. Demokraatia juurde
kuulub arvamuste paljusus. Tsiviilvéim koondab erinevad arvamused ja
viljeleb kokkulepitud poliitikat. Noore demokraatiaga iihiskonnas vdivad
need kokkulepped tihti muutuda. Samas on riigikaitse arendamine iiks
pikaajalisemaid protsesse. Kiired muutused voivad tekitada segadust. See-
tdttu on oluline vilja tuua riigikaitse peamised vddrtused, sest riigikaitse
arendamisel tuleb arvestada ka riigikaitsjate endi véaartustega. Néiteks kinni-
tab Rootsi teadlane Bengt Abrahamsson®™, et sdjavielaste hulgas kehtivad
rohkem konservatiivsed vairtused. Huntington on viitnud®, et liberaalsetele
vadrtustele orienteeritud iihiskonnas ei ole piisavalt indiviide, kes oleksid
valmis liituma sdjaviega, sest seal valitsevad teistsugused viirtused”’. Kas
selles voibki olla pdhjus, miks ei suudeta virvata kaitsevikke piisavalt
noormehi?*®

Erinevad vairtused — iihiskonnas liberaalsed ja kaitsevdes konservatiiv-
sed — voivad tekitada pingeid. Pascal Vennesson toob ndite Prantsusmaalt,
kus sdjaviestatud politsei (sandarmeria) vottis 2001. aastal osa meeleaval-
dusest. Seetdttu avastati, et tsiviil-militaarsuhetele tdhelepanu pddramata

* Ibid., p. 27.

»  Abrahamsson, B. 1972. Military Professionalization and Political Power.
London: Beverly Hills Sage Publications, p. 78. [Edasipidi Abrahamsson 1972]

* Feaver, P. D. 1996. The Civil-Military Problematique: Huntington, Janowitz
and the Questions of Civil Control. — Armed Forces & Society 23, p. 30.

*" Dandekeri viitel peitub sdjavie unikaalsus jérgnevates institutsionaalsetes
vadrtustes: grupisolidaarsus, auastmete tdhtsus, késuliini efektiivsus, fiilisiline
tugevus, ohtlikkuse tajumine, raskuste aktsepteerimine ja liidriroll. Dandeker, C.
2000. Military in Democratic Societies: New Times and New Patterns of Civil-
Military Relation. — Military and Society in 21st Century Europe. Eds. Kuhlmann,
J.; Callaghan, J. Miinster—Hamburg—London: Transaction Publishers, p. 35.

% Grant leiab, et parimate sddurite saamine teenistusse ja nende hoidmine seal
tdhendab palju rohkem kui lihtsalt raha. Selleks on vaja poliitilist tahet ja ithiskonna
toetus. Grant, G. 2005. Eesti valikud. — Eesti Pdevaleht, 22. veebruar.
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jitmine ja selle valdkonna mittemdistmine siivendab I8het iihiskonna ja
sdjavie vahel veelgi, sest sdjavigi on olnud isoleeritud®.

Et riigikaitse puhul on tegemist relvastatud ja kdsudigusele allutatud
iiksustega, siis on vdim riigikaitse iile jagatud mitme institutsiooni vahel®’.
Pohiseaduse jérgi on riigikaitse juhtimise oigus presidendil, riigikogul,
valitsusel ja kaitsevde juhatajal. Ka Eesti pohiseaduse jirgi on kaitsevigi
teistest rohkem eraldatud®'. Mitme osapoolega vdimujaotus® on tihti pinges-
tanud suhteid tsiviilvdoimu ja sdjavéejuhtide vahel. Tsiviilvdim armee iile on
toonud mitmeid valulikke reaktsioone™. Samuti on iithiskonna vdimuesin-
dajad teravalt reageerinud sellele, kui sdjavielased avalikkuses sdna vota-

* Vennesson, P. 2003. Civil-Military Relations in France: The Impact of
Professionalism. — Militdr und Sozialwissenschaften 35. Hrsg. Collmer, S.;
Kimmel, G. Soldat-Militar-Politik — Gesellschaft: Baden-Baden, p. 229. [Edaspidi
Vennesson 2003]

3% President Toomas Hendrik Ilves on riigikogu avaistungil peetud kdnes viitnud
jargmist: “Nii ei saa olla ka kiisimust, kas kaitsevde juhataja voib alluda peami-
nistrile, presidendile, kaitseministrile voi ehk hoopis riigikogu esimehele voi koigile
neile korraga. Muutkem niiiid kédsuliin 16puks selgeks ja iiheselt mdistetavaks.”
Ilves, T. H. 2007. Rohkem vdimu riigikogule.
<http://www.postimees.ee/020407/esileht/olulised teemad/riigikogu 2007/253215.php>
(21.08.2008).

' Samas on kaitsevieorganisatsiooni suhestatus teiste riigiorganitega kaldunud
eraldumise printsiibi suunas. Eesti Vabariigi pohiseaduse ekspertiisikomisjoni
lépparuanne. 2005. <http://www.just.ee/10738>, (06.04.2005).

32 Jaanus Betlem ei ole 1997. aastal riigikaitsekomisjoni liikmena ndus kaitse-
minister Andrus Odveli taotlusega kehtestada ministri otsene kisuliin kaitsevie
juhataja suhtes, samuti sellega, et riigikaitse kdrgeimaks juhiks oleks peaminister. Ta
vdidab: “Esiteks oleks see vastuolus kehtiva pohisecadusega, teiseks kehtestaks
sisuliselt kaitsejoudude parteipoliitilise juhtimise printsiibi, kolmandaks jérgiks
endise N Liidu eeskuju, kus minister oli korge pagunikandja, kes kaitsejoudusid
kasutas, neljandaks looks see olukorra, kus riigipea (president) on lahutatud sdja ja
rahu kiisimuste otsesest otsustamisest.” Betlem, J. 1997. Kaitseministeerium voi
uppuv laev? — Postimees, 3. oktoober.

3 President Lennart Meri pohjendas ajalehele antud intervjuus kaitsevie juhataja
erru saatmise pohjusi jargmiselt: “Tegin Riigikogule ettepaneku kindralleitnant
Johannes Kerdi vabastamiseks kaitsevde juhataja ametikohalt, kuna pean seda
riigikaitse korgeima juhina vajalikuks Eesti riigikaitse juhtimise seisukohalt. /.../
kaitseviel seisavad ees struktuurireformid, mis muudavad kaitsevie efektiivsemaks
ja paindlikumaks. Struktuurireformi elluviimiseks vajame kaitsevde juhti, kes on
selle vajaduses kindlalt veendunud ning suudab uuendusi kindlal kdel juhtida.” Tali,
P. 2000. Me ehitame iseseisvat Eesti kaitsevdge, mitte aga veneaegset tanki-
kolonni. — Eesti Pdevaleht, 7. juuli.
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vad®. Sellised reaktsioonid siivendavad veelgi I5het iihiskonna ja kaitsevie
vahel ning tekitavad tsiviil-militaarsuhetes seisakuid®. Seega ei saa uurida
vadrtushinnanguid ainult kaitsevies, vaid vordluseks tuleb vaadelda ka neid
inimgruppe, kes osalevad riigikaitse poliitilises juhtimises ja koostavad
riigikaitse kontseptsioone. Seetdttu on artiklis vorreldud tsiviil- ja militaar-

gruppe.

Mitme osapoolega riigikaitse

Riigikaitse juhtimine on jaotatud mitme institutsiooni vahel. Vastavalt ajastu ja
riigi demokraatlikule loomule tuleb avalikkusele pohjendada igast sojalisest
operatsioonist osavOtmise motiive ning arutelu julgeoleku- ja riigikaitse-
kiisimuste {ile peab toimuma avaliku diskussioonina. Jarjest enam peab
poliitiline eliit sdnastama need véirtused, mille nimel vodideldakse riigist
kaugemal.

Demokraatlikes riikides on sdjavégi allutatud tsiviilvdimule. Et véltida
voimu kuritarvitamist, on see hajutatud ja iihelgi osapoolel ei ole tiielikku
voimu relvastatud iiksuste ile. Mitme osapoolega voimujaotus on toonud
pingeid tsiviil-militaarsuhetesse®. Nii on vdimalik, et erimeelsused ja konflik-
tid tekivad seal, kus on institutsioonide kokkupuutepunktid. Christopher P.
Gibson ja don M. Snider on loonud selle kohta jérgmise skeemi (vt joonis 1).

** Endine Kaitseministeeriumi ndunik Rull tunnistab dialoogi vajalikkust militaar-
ja tsiviilvdimude vahel, kuid hoiatab selle eest, kui see peaks toimuma meedia
vahendusel. “Sel juhul /.../ on sdjavéelased mingi piiri iiletanud ning tuleb teha
korrektiive. Demokraatlikes riikides tehakse siis korrektiive sdjavde juhtkonnas.”
Rull, E. 1996. Kaitsevigi ja tsiviilkontroll. — Eesti Pdevaleht, 5. august.

3 Qiguskantsler Allar Jdksi hinnangul on olukord, kus pdhiseaduses ndutud seadus
on 14 aasta jooksul vastu vOtmata, hdbiplekiks riigile. Vaatamata korduvale
tdhelepanu juhtimisele ei ole Vabariigi Valitsus esitanud riigikogule kaitsevie
korralduse seaduse eelndu: “Eesti kaitsevégi vajab siisteemset, praktikaga tihilduvat
ning iiheselt kohaldatavat diguslikku regulatsiooni, kus ei ole ménguruumi seadu-
setusel, linklikul ja vastuolulisel médrusandlusel, mitmetitdlgendatavatel normis-
tikel ning kaitsevde juhataja poolt kehtestatud “isedigusel”.” Oiguskantsleri
kantselei pressiteade, 23. jaanuar 2007.
<http://www.oiguskantsler.ee/index.php?newsID=178>,(01.06.2007).

36 President Toomas Hendrik Ilves kommenteerib seadusesse programmeeritud
konflikti jargmiselt: “Ilmselt ma ei liialda, kui véidan, et konflikte kaitsevde juhata-
jatega on olnud kdigil eelnevatel kaitseministritel. Seega, kiisimus pole konkreet-
setes inimestes ja nende omavahelises ldbisaamises, vaid me nideme, kuidas juba
pohiseadusesse on vastuolud sisse programmeeritud.” Ilves, T. H. 2007. President
Toomas Hendrik Ilvese avaldus riigikogu ees pdhiseaduse muutmise seaduse eelnou
esitamisel. <http://www.president.ee/et/ametitegevus/avaldused.php>, (30.05.2007).



VAARTUSED EESTI RIIGIKAITSES

Tsiviilametnike sfair
Rahvuslik kaitsestrateegia*
Rahvuslikud ressursid
Poliitilised eesmérgid
Soja kuulutamine

Sojaliste juhtide sfiir
Sdjaline doktriin/taktika
Sdjaline viljadpe

Sojalised eesmargid

Sdjapidamine

Kattuvad piirkonnad ja pingete tekkimise ala

Sdjalised rollid/missioonid
Miirused/reeglid

* Rahvuslik kaitsestrateegia on siin artiklis asendatud terminiga riigikaitse
kontseptsioon

Joonis 1. Tsiviil-militaarsuhete pingete tekkimise ala®’

Nagu jooniselt 1 ndha, ldhtuvad tsiviil-militaarsuhete osapooled oma teenis-
tuses erinevatest iilesannetest (koostada strateegia, doktriin) ning voivad
seetOttu oluliseks pidada neid vairtusi, mis on {ildised (demokraatia,
maailmarahu) voi spetsiifilised (rahvuslik sdltumatus, kaitsepoliitiline koos-
too teiste riikide ja institutsioonidega). Vastavalt strateegiale arendatakse
riigikaitset. NATOga liitumine ja rahvusvaheline koost6d on tekitanud
vajaduse teist tiilipi iiksuste jarele, kui vajataks oma rahvusliku territooriumi
kaitseks. Nii nagu iihiskonnas, rddgitakse ka riigikaitses postmodernsest
ajastust ja sellele vastavast armeetiilibist. Postmodernne armee koosneb
viiksearvulistest professionaalsetest tiksustest, mis vajaksid oma ridadesse
Oppuri-tiilipi sddureid ja riigimehelike omadustega ohvitsere, kes oskaksid
analiilisida rahvusvaheliste operatsioonide ja rahuvalvega seotud kiisimusi.

Riigikaitse kontseptsioon ja vaartused

Koige esmase riigikaitse kontseptsiooni leiab pohiseadusest, kus on méérat-
letud kaitsevde peamised iilesanded. Pohiseaduse jargi on Eesti kaitsevigi
rajatud sellisena, et toimib alalise ja pideva valmisolekuga. Riigi kaitsmise

7 Gibson, C. P.; Snider, D. M. 1999. Civil-Military Relations and the Potential to
Influence: A Look at the National Security Decision-Making Process. — Armed
Forces & Society 25 (2), p. 195.
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kohustus on pandud igale teenistuskdlblikule meeskodanikule®®. See on
peamine vahend riigikaitse korraldamisel — iga kodaniku kohustus riigi ees.

Pdhiseaduse kohaselt on riigikaitset vaja selleks, et kaitsta Eesti Vabariiki
agressiooni eest voi pShiseaduslikku korda dhvardava ohu eest. Samuti on
riigikaitse lilesandeks kaitsta avalikku korda ja riigi julgeolekut ning téita
rahvusvahelisi kohustusi’’. Seega on pdhiseaduse jirgi olulised viirtused
rahvuslik s6ltumatus, kord ja distsipliin, rahvusvaheline koost6d ja rahvus-
vaheliste lepete austamine.

Esmakordselt arutati riigikogus riigikaitse kontseptsiooni 1993. aastal,
kuid eelndu “Riigikaitse pohialused”* vastu ei voetud*'. 1994. aastal iihines
Eesti programmiga “Partnerlus rahu nimel” ja algas koost66 NATO liitlas-
tega®. Ka seda voib pidada tiheks riigikaitse kontseptsioonis viljendatud
oluliseks véartuseks: kaitsepoliitiliseks koostodks teiste riikidega.

1996. aastal kiitis riigikogu esimese ametliku dokumendina heaks “Eesti
riigi kaitsepoliitika pohisuunad”. Selle dokumendi alusel voib vilja tuua jarg-
mised pohivéirtused: sdltumatus, kaitsekoostdd Euroopa organisatsioonidega.

1996. aastal sai selgeks, et Eestit ei kutsuta NATOga liituma™®. 1997. aasta
NATO Madridi kohtumisel toodi vilja Eesti riigikaitse senised puudused:
riigikaitse ja kaitsevde juhtimise mittevastavus demokraatlike riikide tradit-
sioonidele, vidhene kaitseplaneerimine, koostegutsemise standardite rakenda-
mata jatmine™. Olulised viirtused on seega jargmised: demokraatlike
institutsioonide toime ja kaitsepoliitiline koostdd teiste organisatsioonidega.

* Eesti Vabariigi pohiseaduse X peatiiki §-i 124 jirgi on Eesti kodanikud
kohustatud osa votma riigikaitsest seaduses sitestatud alustel ja korras. Eesti
Vabariigi pohiseadus.
<http://www.president.ee/et/vabariik/p6hiseadus.php?gid=81896>, (01.06.2007).

% Eesti Vabariigi pohiseadus.
<http://www.president.ee/et/vabariik/p6hiseadus.php>, (30.05.2007).

" Riigikaitse pohialused. Riigikogu arhiiv, nimistu 2, siilik 27, dok nr 72.

1 Riigikaitsekomisjoni endine esimees Reine Helme selgitas pdhjusi, miks
dokument jéi vastu votmata: “Selle dokumendi arutelu muudeti vdhese poliitilise
kultuuri tingimustes sisuliselt farsiks ja haéletamisprotseduuri reeglite kohaselt seda
ametlikuks juhiseks ei kinnitatud.” Helme, R. 2000. Viheseadustatud riigikaitse. —
Eesti Pdevaleht, 15. jaanuar.

2 Tegeliku koostooni NATOga jouti 1994. aastal, kui esimeste seas iihineti
programmiga “Partnerlus rahu nimel”. Lill, H. 2004. Elu vdimalikkuse loomine
kaitsevies. — Eesti Pdevaleht, 12. mai.

4 “Rahvusvaheliste suhete analiiiis niditas, et 1997. aastal oli ebarealistlik oodata
Eesti kutsumist NATOga liituvate riikide esimesse ringi.” Ilves, T. H. 1998. Riigi
vélispoliitika pohisuunad. <http://www.vm.ee/est/nato/kat 46/1614.html>,
(30.05.2007).

# “paratamatu on riigikaitse ning kaitsevie juhtimise edasine tiiustamine demo-
kraatliku ja Oigusriigi traditsioonidest ldhtuvalt. Samuti on selge, et ilma kaitse-
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2002. aastal voeti riigikogus vastu “Rahuaja riigikaitse seadus”, millega
reguleeriti tsiviil-militaarsuhete olulist aspekti — tsiviilkontrolli kehtesta-
mist®. Integreerumistingimused olid tiidetud ja 2004. aastal liitus Eesti
NATOga. Kehtima hakkas kollektiivkaitse printsiip*.

Tabelisse 2 on koondatud liihiiilevaade eesmaérkidest ja véirtused, mille
nimel on riigikaitset arendatud alates iseseisvumisest kuni NATOga liitumiseni.

Tabel 2. Muutused riigikaitse kontseptsioonis

Aeg |Allikas/dokument/ Riigikaitse kontseptsiooni Peamine vidrtus voi
otsuse tegija eesmirk pohjus, mille nimel
riigikaitset korraldatakse
1992 |PGhiseadus Kodanikele kohustuslik Iseseisvus, avaliku korra
riigikaitse, kaitse, julgeolek,
kaitsevégi on alalise rahvusvaheliste kohustuste
valmisolekuga taitmine
suurele reservile toetuv armee
1994 |Sdjaaja riigikaitse Sgjaline vastuhakkamine Rahvusliku sdltumatuse
seadus agressorile kaitsmine
1996 (Kaitsepoliitika Eesti riigi vastase agressiooni  |Soltumatus
pohialused drahoidmine Iseseisev kaitse
Reservarmeel pohinev Territoriaalkaitse
territoriaalkaitse Demokraatlik juhtimine
Oma kaitsejoudude Rahvusvaheline
véljaarendamine kaitsekoost66 Euroopa
Tsiviilkontrolli pdhimdte organisatsioonidega
Uhtne riigikaitsesiisteem
Koost66 rahvusvaheliste
organisatsioonidega
Eesmirk saada NATO liikmeks

planeerimise arendamise ja NATO vigedega koostegutsemise standardite rakenda-
miseta (interoperability) ei suuda Eesti tulevikus tdita PGhja-Atlandi lepingu artikkel
5st tulenevaid kohustusi.” /bid.

# Lauri Almann on viitnud, et 1dpuks on Eesti riigikaitse diguslik korraldus igati
kooskdlas demokraatlikule riigile omaste pShimdtetega, mis kokkuvottes tdhendab,
et riigikaitse juhtimist teostavad demokraatlikult valitud tsiviilisikud (tsiviilkontroll
ehk tsiviiljuhtimine). Almann, L. 2003. Eesti riigikaitse juhtimine. Tallinn: Eesti
Vabariigi Kaitseministeerium, 1k 8.

% NATO lepingu artiklis 5 sisaldub liitlaste omavaheline fundamentaalne kohustus
kasitleda relvastatud riinnakut {ihe liitlase vastu relvastatud riinnakuna koigi teiste
liitlaste vastu. See kohustus tugineb URO harta artiklile 51, mille kohaselt on
riikidel digus individuaalsele ja kollektiivsele enesekaitsele, juhul kui nende vastu
on toime pandud relvastatud riinnak. Eesti Vilisministeerium, kodulehekiilg,
<http://www.vm.ee/est/nato/kat 345/2978.html#leping>,

(18.03.2008).
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Aeg |Allikas/dokument/ Riigikaitse kontseptsiooni Peamine véiirtus voi
otsuse tegija eesmirk pohjus, mille nimel
riigikaitset korraldatakse
1997 [NATO integratsioon — |[NATOga liitumiseks vaadata  [NATO kaitseplaneerimise ja
riigi valispoliitika tile kaitseplaneerimine, koostoostandardite
pohisuunad*’ rakendada koostdostandardeid |rakendamine
ja korraldada juhtimine Tsiviilvdimu kaasamine
vastavalt demokraatlikele juhtimisse (tsiviilkontroll)
tavadele
1999 |MAP (NATOga NATO standardite Koostdo teiste
liitumise plaan) kasutuselevott institutsioonidega
2001 |[Julgeolekupoliitika Suund NATOga liitumisele Holmatus
alused kollektiivkaitsesse ja
kaitsekoostdo teiste
ritkidega
2002 |Rahuaja riigikaitse Tsiviilkontrolli kehtestamine  |Demokraatlike
seadus institutsioonide toimimine
2004 |NATO péhikiri Kollektiivkaitse Uleminek uuele kaitse-
kontseptsioonile — iihiste
védrtuste kaitsmine

Kokkuvote riigikaitsest

Eesti riigikaitse on teinud ldbi suured muudatused alates iseseisva riigi
kaitsevde rajamisest kuni NATOga liitumiseni. PShiseaduse kohaselt on
kaitsevégi loodud riiklike vairtuste kaitseks. Lisaks demokraatiale kui {ild-
vadrtusele vajatakse riigikaitset selliste vadrtuste kaitsmiseks nagu iseseis-
vus, sOltumatus, territooriumi terviklikkus, seaduste tilimuslikkus (diglus) ja
rahvusvaheline digus.

Koos riigiga on muutunud ka riigikaitse kontseptsioon. Tdnapédeva kaitse-
viagi osaleb mitmel viisil rahvusvahelises sdjalises koostods. Seetdttu toetub
Eesti riigikaitse kontseptsioon peale rahvuslike véirtuste (demokraatlike
institutsioonide toimimine, kodaniku kohus riigi ees, riiklik sdltumatus) ka
rahvusvahelistele viirtustele: rahvusvaheline koost6o, rahvusvaheliste lepete
austamine ja kaitsepoliitiline koostoo teiste riikidega.

7 Tives, T. H. 1998. Riigi vilispoliitika pShisuunad.

<http://www.vm.ee/est/nato/kat 46/1614.html>, (30.05.2007).
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2. Kaitsevae vaartuste slisteem

Kaitsevigi on omaette institutsioon, kellele on méaratud riiklikud iilesanded.
Nende iilesannete tditmine tingib teatud tiilipi vaartuste olemasolu inimestel,
kes on kaitsevie teenistuses: néiteks valmiduse kaitsta riiki kas voi oma elu
hinnaga. Institutsioon ja vairtused tugevdavad teineteist: esimene méiérab
vaartuste valdkonna, teine aitab institutsioonil eksisteerida, indiviidide
suhteid reguleerida ja sotsiaalseid situatsioone lahendada®. Koige selgemini
on aegade jooksul kujunenud vélja ohvitseri ja sdduri ametialased véirtused,
millest kesksel kohal on au ja vaprus. Kaadrikaitsevielaste korval tootavad
kaitsevées ka ametnikud. Esmalt vorreldaksegi nende ametivandeid.

Ametnik annab ametisse astumisel vande, kus ta tdotab olla ustav Eesti
pohiseaduslikule korrale ning tdita iilesandeid, milleks amet teda kohustab.
Selle vandega peab ametnik teadvustama avaliku teenistuse eetikakoodeksi
méju ja votma vastutuse selle rikkumise eest.*

Ka ohvitserid annavad vande, milles nad tdotavad jadda ustavaks demo-
kraatlikule Eesti Vabariigile ja tema pohiseaduslikule korrale, kaitsta Eesti
Vabariiki, olla valmis ohverdama selle nimel elu, pidada kinni kaitsevie
distsipliinist ning tiita kdiki oma kohustusi®’.

Seega seob erineva staatusega ametiisikuid ametivannete iihise nimeta-
jana ustavus. Teine iihine nimetaja on Eesti pdhiseaduslik kord ehk demo-
kraatia. Ohvitserile lisandub veel ohvrimeelsuse (oma elu ohverdamise) ja
distsipliinist kinnipidamise noue.

Mbiste vddrtus on kasutusel mitmes valdkonnas (majanduses, filosoo-
fias). See on ka iiks sotsiaalteaduste pShimdisteid’', mistdttu vajab tipsemat
lahtimotestamist.

* Kera, S. 2001. Sotsiaalsed oskused inimkditumise eetiliste véirtuste kujunemisel. —
Kultuur, elukvaliteet ja vddrtushinnangud. Toim. Heinla, E. Tallinn: TPU Kirjastus,
1k 63.

# Avaliku teenistuse seaduse §-i 28 jirgi annab ametnik esmakordsel ametisse
astumisel teda ametisse nimetanud isikule kirjaliku ametivande: “Tdotan olla ustav
Eesti pohiseaduslikule korrale ning kohusetundlikult ja tdpselt tdita {ilesandeid,
milleks usaldatud amet mind kohustab. Tean, et avaliku teenistuse eetikakoodeksi ja
teenistuskohustuste rikkumise eest on seadus kehtestanud vastutuse.” Avaliku
teenistuse seadus. <http://estlex.ee/estlex/kehtivad/AktTekst.jsp?id=13738>,
(04.04.2008).

0 Kaitseviie sisemiirustik.
<http://lex.andmevara.ee/estlex/kehtivad/AktDisplay.jsp?id=28380&akt id=28380>,
(04.04.2008).

1 Aimre, 1. 2001. Avaliku halduse alused. Tallinn: Sisekaitseakadeemia Kirjastus,
1k 92.



100 GUSTAV KUTSAR
Vaartuse moiste

Viirtused kujunevad inimeste pikaajalise kollektiivse elu ja tegevuse tule-
musel ning on iihise ja individuaalse tegevuse eelduseks™. Viirtuseks vdib
olla kujutletav idee, mille suhtes inimene annab hinnangu™. Seetdttu on iiks
vodimalus uurida vairtusi hinnangute kaudu. Hinnangutega annavad inimesed
teada oma eeclistustest, samuti sellest, mis tundub tihtis ja moraalselt dige™*.
Milton Rokeach defineerib véirtust kui kestvat veendumust™, mis juhib
indiviidi valikuid®®. Vairtused on veendumused vdi mdtted, mis on seotud
soovitavate tagajargede voOi kditumisviisidega. Vidirtused on piisivad, nad
suunavad kiitumise, inimeste ja siindmuste valikut vdi hinnangut ning on
jérjestatud oma suhtelise téhtsuse jargi>’.

Muutused tihiskonnas (iileminek demokraatiale) pohjustavad muutusi ka
vaartushierarhias. Asemele tulevad véairtused, mis suurendavad ratsionaal-
sust, tolerantsust, usaldust ja osavétlikkust™. Nii tekib uus vidrtuste jarjestus
(prioriteedid). Roland Ingleharti arvates peegeldavad indiviidi prioriteedid
sotsiaalmajanduslikku keskkonda ja pohivédartused nooremas eas ilmnenud
tingimusi>’. Kultuurinihke kontseptsiooni jargi liigub ldznelik kultuur tradit-
sionalismist modernismi ja modernismist postmodernismi. Seetdttu jagune-
vad védrtused vastavalt traditsioonilisteks, modernistlikeks (nt voim) ja
postmodernistlikeks (nt puhas keskkond, maailmarahu jne)®.

Vidrtusi saab kisitleda iseseisvate ndhtustena ja nad on ettekujutused
ihaldusviirsest® . Viirtused toimivad isikute elus juhtprintsiipidena®. Ro-
keachi arvates voib viirtusi pidada ka indikaatoriteks, mis nditavad éra selle,

2 Ibid.

> Ibid.

% Tarkmeel 1998, Ik 18.

>> Rokeach, M. 1973. The Nature of Human Values. New York: Free Press, pp. 5,
6. [Edaspidi Rokeach 1973]

" Ibid., 1k 13.

T Ibid., 1k 19.

58 Inglehart, R.; Baker, W. E. 2000. Modernization, Cultural Change And The
Persistence Of Traditional Values. — American Sociological Review 65, p. 19.

> Inglehart, R. 1990. Culture Shift in Advanced Industrial Society. Princeton, NJ:
Princeton University Press, p. 68.

% Kalmus, V.; Vihalemm, T. 2004. Eesti siirdekultuuri viartused. — Eesti elavik
21. sajandi algul: iilevaade uurimuse “Mina. Maailm. Meedia” tulemustest. Toim.
Kalmus, V.; Lauristin, M.; Pruulmann-Vengerfeldt, P. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjas-
tus, 1k 31.

' Rokeach 1973, p. 10.

2 Ibid.,p. 7
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mille jirele on suurem vajadus®. Seda on nimetatud ka vihesuse hiipo-
teesiks®’.

Viartusi liigitatakse terminaalseteks ja instrumentaalseteks. Terminaalsed
ehk iildvaartused on need, millega viljendatakse soovitavat 1opptulemust, ja
instrumentaalsed ehk vahendvédrtused need, mille abil seda piiiitakse saa-
vutada.

Samuel Huntington on pidanud oluliseks tuvastada vaidrtushinnangute
eelisjarjestusse, et saaks mdiédrata kindlaks, millised neist mojutavad
positiivselt vai negatiivselt ithiskonna ja institutsioonide arengut®.

Riigikaitsele paneb aluse pohiseadus, mis iihtlasi médédrab dra ka selle,
milleks riigikaitset vajatakse, ehk selle, mis on need iilimad véirtused, mida
tuleb kaitsta. Selleks, et uurida riigikaitse arengut soodustavaid vairtus-
hinnanguid, on vaadeldud erinevaid tasandeid: (1) rahvusvahelise tasandi
kaudu saab hinnata lhiste vdartuste omaksvStmist; (2) tihiskondliku tasandi
kaudu saab vorrelda véirtushinnanguid Eesti tihiskonnas domineerivate
vadrtustega; (3) institutsiooni ehk kaitsevde tasand aitab hinnata vaértus-
hinnangute seost institutsiooni eetikakoodeksiga.

Eesti uuringud

Seniseid véadrtuste uuringuid Eestis on tehtud peamiselt Milton Rokeachi,
Ronald Ingleharti ja Shalom Schwartzi teooriatele tuginedes®.

Et véirtusi saab vaadelda kui indiviidi reaktsioone timbritsevale keskkon-
nale®, on artiklis eristatud riigikaitses osalejaid imbritsev mitmetasandiline
keskkond. Koige kitsam ehk esmane tasand on institutsioon — kaitsevégi, kus
kehtivad kindlad reeglid ja vdirtused. Avaram tasand on tsiviilithiskond.
Reaktsioone saab vaadata, kui uurida, kuidas sOjavielise institutsiooni

3 Ibid., p. 48.

6 Inglehart pakub vilja kaks hiipoteesi. Uks neist on vihesuse hiipotees (scarcity
hypothesis), mis tdahendab, et indiviidi prioriteedid peegeldavad sotsiaalmajan-
duslikku keskkonda. Tarkmeel 1998, viidatud Inglehart, R. 1990. Culture Shift in
Advanced Industrial Society. Princeton, New Jersey: Princeton University Press, p.
68.

5 Huntington 2002, Ik XxxVi.

% Nimetatud uuringute all on peetud silmas jargmisi: Anneli Tarkmeel “Eesti
kohalik poliitiline eliit” (Tarkmeel 1998); Toivo Kitvel “Kasvatusvaartused Eestis
20. sajandil” (Heinla 2001); Mait Arvist, Eda Heinla “Eesti elanikkonna vairtus-
hinnangud 1993. ja 1998. aastal” (Heinla 2001); Eda Heinla “Eluvéirtused” (Heinla
2004); Veronika Kalmus, Triin Vihalemm “Eesti siirdekultuuri vaartused” (Kalmus,
Vihalemm 2004).

7 Heinla, E. 2004. Eluviirtused. — Valikud ja voimalused. Argielu Eestis 1993—
2003, Tallinn: TPU Kirjastus, 1k 11. [Edaspidi Heinla 2004]



102 GUSTAV KUTSAR

véadrtused iihtivad tihiskonna (domineerivate) vairtustega. Kui eeldada, et
ithiskond oma véirtushinnangutega nihkub modernsest ajast postmodern-
sesse, siis samamoodi hakkavad muutuma ka iihiskonna iihe institutsiooni
sees valitsevad vaadrtused. 1993. ja 1998. aasta uuringute analiilisis vdide-
takse, et Eestis on esile tdusnud vaid teatud postmodernsed viirtused®.
Sama analiilis ennustas siivenevat ldhet erinevate sotsiaalsete rithmade
védrtushinnangutes®.

Viimastel aastatel on KVUOAsse dppima asunud vi kaitsevie kutselise
iiksusega liitunud 19-23-aastasi noori, mistdttu peaksid nad esindama
vadrtusi, mille nad on omaks votnud sotsialiseerumise kdigus. Uuringute
pohjal voib viita, et nad on omaks vGtnud teatud postmodernsed véir-
tused. Liitudes kaitsevdega, tuleb neil hakata kohanema nende vairtustega,
mis on olulised institutsioonis’’, ja nendega, mis on kehtestatud kaitsevie
eetikakoodeksis.

Ohvitseride vaartussiisteem

Soome ohvitseride véartusi uurinud Jarmo Toiskallio véidab, et tinapdeva
armees voivad allhoovustena edasi kesta sellised vanad aristokraatlikud
vairtused nagu riititellikkus, vaprus, isiklik autunne, lojaalsus, patriotism ja
vastupidavus’'. Amos Perlmutteri sdnul iseloomustavad modernse ajastu oh-
vitseri lojaalsus, korporatiivsus ja sdjaline meelsus’>. Omadused, mida nduti
Eesti Vabariigi ohvitserilt aastatel 1918—1940, olid distsipliin, kohusetunne,
isamaa-armastus, rahvuslik meelsus, ustavus, ausameelsus, julgus, vaprus,
voitlusvalmidus, otsustus- ja algatusvoime, viisakus, kokkuhoidlikkus, kasi-
nus, kannatlikkus ja kindel usk oma vdimetesse’”. Need olid loetletud kaitse-

68 Arvist, M.; Heinla, E. 2001. Eesti elanikkonna véértushinnangud 1993. ja 1998.
aastal. Kultuur, elukvaliteet ja véirtushinnangud. Toim. Heinla, E. Tallinn: TPU
Kirjastus, 1k 107.

“ Ibid.

" Sgjavde ainulaadsus viljendub sellistes institutsionaalsetes védrtustes nagu
grupisolidaarsus, auastmete tdhtsus, kasuliini efektiivsus, fliiisiline tugevus, ohtlik-
kuse tajumine, raskuste aktsepteerimine ja liidriroll. Dandeker, C. 2000. Military in
Democratic Societies: New Times and New Patterns of Civil-Military Relation. —
Military and Society in 21st Century Europe. Eds. Kuhlmann, J.; Callaghan, J.
Miinster-Hamburg-London: Transaction Publishers, p. 35.

' Toiskallio, J. 2004. Identity, Ethics, and Soldiership, 1. Helsinki: ACIE
Publications, pp. 37-38.

2 Perlmutter, A. 1977. The Military and Politics in modern Time. New Haven —
London: Yale University Press, p. 9.

3 Sepp, J. 1933. Ohvitser. Tallinn: Joh. Pals’i Kirjastus, Ik 4.
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vée sisemidrustikus, mille jargi pidi iga kaitsevielane esinema korralikkuse,
mehisuse ja jou kehastusena™. Samas raamatus antakse ohvitseri kohta
jargmine definitsioon: “Ohvitser on kaitsevée juht, kes on omandanud vasta-
va ettevalmistuse ja kellele peamiselt tugineb Vabariigi rippumatuse,
julgeoleku ja pohiseadusliku riigikorra kaitse teostamine, milleks tema on
kohustatud igal silmapilgul valmis olema oma elu ohverdamiseks™”.
Huntingtoni arvates on ohvitseri motivatsiooniks iihiskondlikust kohuse-
tundest viljakasvav soov kasutada oma vdimeid iihiskonna heaks’®.

Rootsi ohvitseride vaértusi uurinud Lennart Erikssoni véitel mojutavad
ithiskonnas toimunud muutused ka viirtusi. See véirtuste kogum, mida
omistati ohvitserikutsele — teenida tildsuse huvisid, olla valmis enese ohver-
damiseks, eluaegne andumus oma kutsele jms —, on jark-jargult muutumas ja
teatud ulatuses vahetavad endisi hoiakuid vilja uued pohimétted, mida
iseloomustavad suunatus todjouturule, to6lepinguga korraldatud ametialased
suhted ja liihiajaline teenistus’’.

Eriksson viidab, et vairtushinnanguid mojutavad muuhulgas kogemused
ja kasvatus’®. Joonisel 2 on esitatud Erikssoni loodud skeem ohvitseri-
vaartuste kujunemise kohta.

Sojaaja Uhis-

nduded Tegevus- konna
valmidus nduded
Normid
Viirtushinnangud
Kasvatus Kogemused

Eetika /inimloomus / moraal

Religioosne vaade/ maailmavaade

Vilised vajadused

Joonis 2. Lennart Erikssoni loodud viirtushinnangute kujunemise skeem’”

™ Ibid.

” Ibid.

* Huntington, S. P. 1957. The Soldier and The State. Cambridge Mass: The
Pelnap Harvard University Press, p. 9.

" Eriksson, L. 1993. Ohvitseri eetika. Rootsi: Arméns Centrum for Ledarskap, 1k
11.

™ Ibid., 1k 15.

? Ibid., 1k 19.
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Eriksson loetleb jargmised ohvitseri jaoks olulised omadused: austus inim-
vaidrtuse ja inimelu ees, austus kdige elava ja keskkonna ees, tahe votta
endale vastutus, tagasihoidlikkus, ausus, kannatlikkus, teadmised, arusaam
tervikust ja hea eeskuju’.

Nende omaduste juures torkab silma keskkonna tdhtsustamine. Ingleharti
uuringutes on just puhta looduse véirtustamine iiks postmodernistliku iihis-
konna maérke.

Eesti kaitsevdes kehtestati eetikakoodeks 2004. aastal. Et vaadelda, mil-
line on selle asend teiste véadrtussiisteemide korval, on seda voOrreldud
Suurbritannia armees kehtivate pohivairtustega® ja kdrvutatud ka siin artiklis
viljatoodud véartusloeteludega.

Viirtussiisteemide vordlemisel on niha, et teistest erineb Rootsi, kus pole
nimetatud distsipliini. Osaliselt on sarnased sdjacelse Eesti Vabariigi ja
Suurbritannia armee véartused: ennastsalgav piihendumine ja kohusetunne,
samuti julgus. Eespool kirjeldatud erinevate armeetiiiipide (vt tabel 1)
vordluses torkab silma, et sellised omadused olid olulised modernismi
ajastul. Pracguse Eesti kaitsevde ja Rootsi ohvitseride védrtusi kdrvutades
vaadrib markimist, et teiste vddrtuste korval on nimetatud oppimist ja tead-
misi, samuti vastutust ja arusaama tervikust. Need véartused sobivad kdige
paremini postmodernse armee tiilipilisele vditlejale.

Kokkuvote ohvitseri vaartussiisteemist

Riigikaitses teeniva ohvitseri staatuse ja kutsega seotud véirtused on vélja
kujunenud pika aja jooksul. Erinevatel ajastutel on enim hinnatud jargmisi
omadusi (esitatud tdhestiku jérjekorras): autunne, distsiplineeritus, haritus,
julgus, fliisiline tugevus, lojaalsus, patriotism, solidaarsus, vaprus, vastutus-
vOime ja viisakus.

Vorreldes sojaeelse perioodiga on Eesti kaitsevde eetikakoodeksi
vadrtushierarhia osaliselt liikkunud modernismi ajastu véartustelt postmoder-
nismi ajastu nduete suunas.

Ibid., 1k 33.

Suurbritannia armee pohivédrtused on jirgmised: ennastsalgav pithendumine,
julgus, distsipliin, ausus, ustavus, kaaslaste austamine. Values and Standards of
the British Army. Commanders’ Edition. 2000. AC No 63813, pp. 6—11.
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Eesti kaitsevae vaartussiisteem

Alates 2004. aastast kehtib kaitsevées eetikakoodeks. Selles on nimetatud
kaheksa pohivairtust, mis on kaitsevde isikkoosseisu véartussiisteemi
aluseks”.

Schwartzi teooria jérgi on vairtustel neli omadust’: (1) véirtused on
uskumused voi veendumused; (2) vaidrtused on seotud inimeste erineva
kditumise voi soovitud 16pptulemusega; (3) viddrtused juhivad kiitumis-
viiside, inimeste ja siindmuste valikuid ja nende hindamise viise; (4) vairtusi
saab jérjestada nende suhtelise olulisuse alusel.

Siinses uurimuses muudeti kaitsevde eetikakoodeksis nimetatud pohi-
vaartused (ustavus, distsipliin, vastutus, ausus, oiglus, inimvddrikus, opihimu
ja kaalutletus) omadussonalisteks vasteteks ja jarjestati’ (vt tabel 4).

Tabel 4. Eetikakoodeksi vdirtuste omadussonalised vasted

Vairtuse nimetus Viirtuse omadussonaline

vaste

1 Ustavus Ustav

2 Distsipliin Distsiplineeritud

3 Vastutus Vastutusvoimeline

4 Ausus Aus

5 Oiglus Oiglane

6 Inimvaérikus Viirikas

7 Oppimine Opihimuline

8 Kaalutletus Kaalutlev

Selleks, et kontrollida, kas kaitsevdes on toimunud véartuste nihe modern-
setelt postmodernsete suunas, on lisatud uuringusse neid omadussdonu, mis
kehtisid nii modernsel ajastul kui ka sojacelse Eesti Vabariigi armees

’  Kaitsevie eetikakoodeks. 2004. Toim. Kurvits, M. Tallinn: Kaitsejsudude Pea-

staap, 1k 5-7.
4 Arvist, Heinla 2001, Ik 92, viidatud Schwartz, S. H.; Bilsky, W. 1987. Toward a
psychological structure of human values. — Journal of Personality and Social
Psychology 53 (3), pp. 550-562; Tarkmeel 1998, viidatud Schwartz, S. H. 1992.
Universals in the content and structure of values: Theoretical advances and empirical
tests in 20 countries. — Advances in Experimental Social Psychology 25, pp. 1-65.
<http://www.ut.ee/ABVKeskus/publ/1998/ekpe/eesti_kohalik poliitiline eliit.html>,
(31.03.2008).

Viirtuste liheks omaduseks on see, et nad on jérjestatavad oma suhtelise oluli-
suse alusel. Arvist, Heinla 2001, 1k 92.
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(patriootlik, julge, fiiiisiliselt tugev). Nende omadussonade kaudu hinnatakse,
kas védrtused iihtivad rohkem modernse vdi postmodernse ajastuga.

Eetikakoodeksite vordlemine

Rokeach peab erinevaid sotsiaalseid institutsioone teatud mottes erinevate
vidrtussiisteemide edasiarenduseks®. Kui seni oli enamik Eesti kaitsevie
ametikohti tdidetud kaadrikaitsevéelastega, siis viimastel aastatel on sdja-
vielises struktuuris jirjest enam tsiviilisikuid, kes todtavad avaliku teenis-
tuse seaduse alusel. Ka neil on vilja kujunenud oma véartussiisteem. Seega
kehtib riigikaitses kaks védrtussiisteemi: avaliku teenistuse eetikakoodeks
ning kaitsevde juhataja kiskkirjaga kehtestatud kaitsevde eetikakoodeks.
Tabelis 5 on vilja toodud nende eetikakoodeksite pdhivéértused ja iihisosa.

Tabel 5. Eetikakoodeksites nimetatud vaartused

Ametnike eetikakoodeksis Kaitsevie eetika- Uhised viirtused
nimetatud olulisemad vairtused | koodeksis nimetatud

pohivéirtused
Lojaalsus Ustavus
Avaliku huvi jérgimine Distsipliin 1. Vastutus voi
(Poliitiline) erapooletus Vastutus vastutusvoimelisus
Vastutusvoimelisus Ausus I1. Ausus
Ausus Oiglus 111. Inimvéirikus voi
Viisakus Inimvaérikus vaarikus
Abivalmidus Oppimine (dpihimu) | IV. Opihimu e soov
Viirikus Kaalutletus ennast tdiendada
Enesetdiendamine (Spihimu)

Tabeli 5 kolmandast veerust on ndha, et ametnikelt ja kaitsevéelastelt ooda-
takse koige enam selliseid omadusi nagu vastutusvoimelisus, ausus,
(inim)vddrikus ja enesetdiendamine (Gppimine).

% Rokeach 1973, p. 327.
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3. Valim vairtushinnangute vordlemiseks

Viirtuste uurimise tasandid on jagatud kolmeks: rahvusvaheline tasand,
ithiskonna ja institutsiooni tasand.

Rahvusvaheline tasand. Et vaadelda indiviidide reaktsioone riigikaitses
toimunud muutustele ja tuvastada seda, kas NATOga iihinemine on
keskkonna rahvusvahelistumise tottu muutnud isikute vairtushinnanguid, on
vordluseks kasutatud Pascal Vennessoni uuringut’ ja viirtuste eelisjdrjestuse
madramisel sealseid viirtuste nimetusi®.

1. Uldvéartused: patriotism, au, oiglus, demokraatia, kodaniku kohustus
riigi ees, vaprus, ohvrimeelsus, religioossed vddrtused, isikuvabadus,
inimoigused, kord ja distsipliin, Euroopa ideaal/ iihised vddrtused.

2. Vahendvairtused: demokraatlike institutsioonide toimimine, rahvuslik
ja riiklik soltumatus, riigi suutlikkus kindlustada igaiihele tookoht,
rahvusvaheline oigus ja kord, iihtse Euroopa iilesehitamine, sotsiaalne
kindlustatus (tervishoid, vanaduspension), kaitsepoliitiline koostoo
Euroopa rahvastega, keskkonnakaitse, riigi huvide diplomaatiline ja
sojaline kaitse (kodanike kaitse voorsil, meresoiduvabadus, Ilepete
austamine), hariduse ja kultuuri edendamine, rahu kaitsmine, huma-
nitaarabi Kolmandale Maailmale.

Uhiskonna tasand. Selleks, et vorrelda vairtushinnanguid Eestis valitsevate
védrtustega, on artiklis kasutatud Eesti uuringutes’ tarvitusel olnud véirtuste
nimetusi: 1) lapsed, 2) perekond, 3) tervis, 4) armastus, 5) majanduslik
heaolu, 6) puhas loodus, 7) ldhedased sobrad, 8) kutsetos, 9) maailma-
siindmustega kursis olemine, 10) vaimne enesetdiendamine, 11) fiiiisiline
vormisolek, 12) kultuurihuvide rahuldamine, 13) vaheldusrikas elu, 14) oma-
looming, 15) tihiskondlik tegevus.

Teine uurimistoos piistitatud kiisimus oli jargmine: kas riigikaitses
osalejad on omaks votnud modernse ajastu ja seega ka vastava armeetiiiibi
vadrtusi voi on nad koos iihiskonnaga suundumas pigem postmodernsete
védrtuste poole. Nii nagu Eesti uurimustes'®, kirjeldasid ka siinses uurimis-
t60s modernistliku iihiskonna vaartusi mirksdnad lapsed, perekond, kutsetéo
ning postmodernistliku iihiskonna véartusi mérksdnad vaheldusrikas elu,

" Vennesson 2003, p. 235.

1bid., pp. 235-236.

vt Heinla 2004, 1k 12 tabel 1.1 “Eesti elanikkonna hinnangud eluvéirtustele,
aastad 1985, 1993, 1998 ja 2003”, kus allikana on mérgitud “Eesti 2003, “Eesti
98”, “Eesti 93”, “Eesti 85”, TPU RASL.
' Heinla 2004, 1k 12.
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kultuurihuvide rahuldamine, omalooming, vaimne enesetdiendamine ja

puhas loodus (vt tabel 6).

Tabel 6. Viirtuste paigutumine modernistliku voi postmodernistliku tihiskonna
vairtuste skaalal

Modernistliku iihiskonna vidrtused Postmodernistliku ithiskonna vidrtused

Lapsed Vaheldusrikas elu
Perekond Kultuurihuvide rahuldamine
Kutset6o Omalooming

Vaimne enesetdiendamine

Puhas loodus

Institutsiooni tasand. Valimi koostamisel on ldhtutud sellest, et riigi-
kaitsega seotud inimesed jagunevad riigikaitse poliitika kujundajateks
(poliitikud), otsustajateks (ametnikud) ja tédideviijateks (kaitsevéelased).
Selleks, et iseloomustada erineva staatusega riigikaitses osalejaid, valisid
vastajad etteantud omadustest vélja kaheksa, mida pidasid oluliseks
poliitiku, ametniku ja sdjavéelase (ohvitseri) puhul. Etteantud omaduste
loetelu oli jargmine: ustav, patriootlik, haritud, julge, loominguline,
kaalutlev, fiitisiliselt tugev, vddrikas, distsiplineeritud, abivalmis, aus,
lojaalne, oiglane, viisakas, opihimuline, kuulekas, sotsiaalne, heatahtlik,
vastutusvoimeline, koostéovoimeline, avalikku huvi jédrgiv, traditsioone
austav, soltumatu, (poliitiliselt) erapooletu. Omaduste loetelu koostati
eetikakoodeksite ja vadrtussiisteemide vordluse pdhjal.

Valimi sihtrithmi piiritleti nende isikutega, kes on otseselt seotud
riigikaitse kontseptsioonide véljatootamise (Kaitseministeerium), riigikaitse
poliitiliste otsuste vastuvotmise (riigikogu riigikaitsekomisjon) ja riigikaitse
elluviimisega (Eesti kaitsejoud). Et vOrrelda erinevate sihtrithmade
esindajaid vanuseliselt, kaasati valimisse ka koolidpilased, ajateenijad ja
tudengid. Valim pidi jagunema 12 fookusgrupiks ja selle suuruseks oli
plaanitud 180 inimest. Kiisitlus korraldati maist juunini 2007. Hiljem lisati
ithe sihtrithmana veel Kaitsejoudude Peastaabi ametnikud, et tekiks parem
vordlusmoment ametnike eetikakoodeksiga. Véljajagatud ankeetidest saadi
tagasi 195, millest korrektselt oli tdidetud 189. Kiisitluses osalenud 189
isikut jagunesid jargmiselt (sulgudes vastajate arv): Kaitsejoudude Peastaabi
vanemohvitserid (9, mérksdna juhtivohvitserid), Balti Kaitsekolledzis
oppivad Eesti (12), Lati (14) ja Leedu ohvitserid (18), reservis olevad
Kaitseliidu vabatahtlikud nooremohvitserid (13, méirksona KLi noorem-
ohvitserid), Rahuoperatsioonide Keskuses missiooniks valmistuvad kutselised
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kaadrikaitsevielased (25, mérksona kutselised sodurid), iiksik-sidepataljonis
ajateenistust ldbivad Sppursddurid (12, mirksona ajateenijad) ning Kaitse-
vde Uhendatud Oppeasutuste kadetid (26, mirksdna kadetid). Tsiviiliihis-
konnast olid uuringusse kaasatud riigikogu riigikaitsekomisjoni liikkmed ja
ametnikud koos Kaitseministeeriumi ametnikega (8, mérksOna kaitse-
poliitikud), Kaitsejoudude Peastaabi ametnikud (9, mirksona ametnikud)
ning Tallinna Merekooli Opilased (19, mérksdna kutsekooli opil) ja Rocca al
Mare Gilimnaasiumi Gpilased (24, mirksona eliitkooli opil). Kuna artikkel
keskendub Eesti riigikaitsele, siis ei vaadelda siin Léti ja Leedu ohvitseride
vastuseid ning méarksdnaga ohvitserid on téhistatud Balti Kaitsekolledzis
oppivaid Eesti ohvitsere.

4. Tulemused

Uldviirtused

Vastaja pidi paigutama téhtsuse jarjekorda 12 etteantud tildvairtuse nime-
tust: patriotism, au, oiglus, demokraatia, kodaniku kohustus riigi ees,
vaprus, ohvrimeelsus, religioossed vddrtused, isikuvabadus, inimoigused,
kord ja distsipliin, Euroopa ideaal/ iihised vidrtused.

Tabelis 7 on esitatud militaargruppide hinnangud tildvaartuste kohta.
Tabelis olev number néitab véirtuse tdhtsusjdrjekorda (kdige tdhtsam on
margitud numbriga 1 jne).

Esimesel ja teisel kohal olevad véirtused on enamikul gruppidel samad
(au ja oiglus). Seetottu vaadeldakse ldhemalt kolmandal kohal olevaid
védrtusi, mille puhul esineb suuremaid erinevusi. Juhtivohvitseridel on
viirtustest kolmandal kohal iniméigused. Uks vdimalik seletus on siin see,
et inimdiguste teema {ihtib nende ametialase tegevusega. Néiteks voib tuua
kriisiohjamise rahvusvahelistel operatsioonidel (rahuvalveoperatsioonid
kaivitatakse siis, kui tuleb kaitsta inimdigusi). Ohvitseridel on véairtustest
kolmandal kohal distsipliin. Seegi on tdendoliselt tingitud nende ametialasest
tegevusest, sest ohvitserid on ldbinud riviteenistuse. Distsipliini hindavad
korgelt ka kutselised sddurid. On moistetav, et Kaitseliidu ohvitseridel on
kolmandal kohal patriotism, sest nad on vabatahtlikud ning suurem osa
nende tegevusest on kantud patriotismist. Sama ootuspérane on ka see, et
patriotism on kadettide ja kutseliste sddurite seas kolmandal kohal — see
iihtib nende ametivalikuga. Voib tddeda, et militaarsel keskkonnal on vaér-
tuste kujundamisel oma moju. Naiteks erinevad ohvitserid teistest vapruse,
distsipliini ja ohvrimeelsuse mérksa kdrgema védidrtustamise poolest. Kui
arvata, et enamik neist on missioonipiirkondades {iiksusi juhtinud, on
moistetav, miks nad neid véartusi teistest kdrgemalt hindavad.
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Tsiviil- ja militaargruppide omavahelisest vordlusest (vt joonis 3) ilmneb,
et esimesel ja teisel kohal olevad vdirtused on sarnased.

—O—Tsiviilgrupid (n=72) —{J—Militaargrupid (n=73)

* Number joonel néitab kohta eelistuste pingereas

Joonis 3. Tsiviil- ja militaargruppide iildvéértuste vordlus

Jooniselt 3 on néha, et tsiviil- ja militaargruppide polariseerumine on selgelt
eristatav vaid teatud védrtuste puhul: tsiviilgrupid hindavad militaar-
gruppidest korgemalt inimdigusi (kolmandal kohal) ja demokraatiat (viiendal
kohal) ning madalamalt patriotismi (kuuendal kohal) ja kodaniku kohustust
riigi ees (kaheksandal kohal).

Vahendvaartused

Ka vahendviirtuste vordlemisel pidi vastaja asetama téhtsuse jirjekorda
etteantud 12 nimetust: demokraatlike institutsioonide toimimine, rahvuslik ja
riiklik soltumatus, riigi suutlikkus kindlustada igaiihele téokoht, rahvus-
vaheline oigus ja kord, iihtse Euroopa iilesehitamine, sotsiaalne kindlus-
tatus, kaitsepoliitiline koostoo, keskkonnakaitse, riigi huvide kaitsmine, hari-
duse ja kultuuri edendamine, rahu kaitsmine, humanitaarabi.
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—{=Tsiviilgrupid (n=72) —&— Militaargrupid (n=73)

Joonis 4. Tsiviil- ja militaargruppide vahendvaértuste vordlus

Jooniselt 4 voib ndha, et tsiviil- ja militaargruppide arvamused erinevad
rohkem sotsiaalse kindlustatuse ning demokraatlike institutsioonide téhtsuse
hindamisel. P&hjus, miks militaargruppidel on sotsiaalne kindlustatus
pingereas teistest védrtustest eespool (kolmandal kohal), voib olla selles, et
enamik militaargruppe (v.a Kaitseliidu reservohvitserid) saab riigilt palka.
Seaduse kohaselt ei tohi kaitsevéelased olla teises ametis peale kaitsevée,
seetOttu on nende jaoks tihtis ka sotsiaalne kindlustatus.

Teine suurem tsiviil- ja militaargruppide erinevus oli demokraatlike insti-
tutsioonide toime hindamisel. Tabelis 8 on eraldi vélja toodud see, kuidas
erinevad militaargrupid on vahendvéirtused jarjestanud.

Militaargruppidel on kdige sarnasem see, et nad peavad iihtviisi oluliseks
rahvuslikku soltumatust. Koige erinevamalt hinnatakse demokraatlike insti-
tutsioonide toime olulisust. Juhtivohvitserid on seadnud demokraatlike insti-
tutsioonide toime esimesele ja kadetid iiheksandale kohale. Sellist tulemust
voib seletada sellega, et nimetatud grupid erinesid ametialase positsiooni ja
ettevalmistuse poolest. Uldviirtuste puhul ei olnud selline erinev taust
oluline, sest koik hindasid pohivéartusi sarnaselt. Seevastu vahendvéaartuste
puhul tuleb tddeda, et just haritus (s.t teenistuskarjédriga véljateenitud
positsioon) ja valitud eriala méidrab dra vahendite valiku eesmérkideni joud-
miseks. Niiteks sarnanevad juhtivohvitserid ja kadetid selle poolest, et nad
vadrtustavad teistest rohkem rahvusvahelist 6igust, kuid erinevad oluliselt
demokraatlike institutsioonide toime vairtustamisel. Rahu kaitsmist hinda-
vad teistest korgemalt Kaitseliidu nooremohvitserid ja kadetid.
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Tabel 8. Militaargruppide hinnangud vahendvaértustele

v = | Bx T | B
.5 8 35 =l 23 g
25| 5 | 25| 2 | 28| =
D?mokraathke institutsioonide 1 6 7 9 4 5
toime
Rahvuslik soltumatus 2 1 1 1 1 2
Rahvusvaheline digus 3 10 6 2 7 8
Sotsiaalne kindlustatus 4 2 4 6 5 7
Hariduse ja kultuuri edendamine 5 3 2 4 6 1
Riigi huvide kaitse 6 7 8 5 2 3
Riigi suutlikkus kindlustada
igaiihele t66koht 7 8 10 8 3 4
ELi iilesehitamine 8 11 11 11 11 11
Keskkonnakaitse 9 4 5 10 10 9
Kaitsepoliitiline koost66 ELiga 10 9 9 7 9 10
Rahu kaitsmine 11 5 3 3 8 6
Humanitaarabi Kolmandale 12 12 12 12 12 12
Maailmale

Keskkonna védirtustamisega paistavad silma ohvitserid ja kaitseliitlased
(neljandal-viiendal kohal), samal ajal teistel uuritavatel on keskkonna
vaidrtustamine iiheksandal-kiimnendal kohal. Seda voib pohjendada polv-
kondade erinevusega: kuna juhtivohvitserid olid iihiskondliku korra muu-
tuste ajal aktiivsed, védrtustavad nad rohkem rahvuslikku séltumatust ja
demokraatlike institutsioonide toimet. Uus pdlvkond (ajateenijad, kutselised
sodurid, kadetid) alles siindis sellal. Praeguste ohvitseride noorusajal oli
Eestis populaarne iihiskondlik liikumine loodusvarade kaitseks. Looduse ja
keskkonna kaksipidist védrtustamist on mérganud ka teised uurijad, kes on
vditnud, et postmodernsete véaartushinnangute nihe on toimunud peamiselt
noorema polvkonna seas.

Eesti Gthiskonnas domineerivad vaartused

Selleks, et vaadelda eraldi kaitsevéelaste noorema pdlvkonna véértuste seo-
seid iihiskonnas domineerivate véértustega, on neid vorreldud 2003. aastal
Eestis tehtud uuringuga. Sellest annab iilevaate tabel 9, kus eelisjarjestuse
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numbri jérel olev number sulgudes mirgib koha muutust (pluss, kui see on
tousnud; miinus, kui see on langenud).

Tabelist 9 on ndha, et tsiviiliihiskonna noortest (ajateenijad, eliit- ja
kutsekooli Opilased) sarnanevad kadettide ja kutseliste sOdurite vaartuste
profiiliga kdige enam kutsekooli dpilased.

Tabel 9. Vordlus uuringu “Eesti 2003” tulemustega'

wae 52 '

Viirtus & E’ g - - g . =
23| =% £ =2 < 2 == =
55| 95| & | 23| 85| 55| 2k

Lapsed 1. 3.2 2.-D]| 3.(2)| 7.(-6)| 9.(-8)| 2.(-1

Perekond 2. L.+ L&D 1.+D| 6.(49| 4.(2)| LD

Tervis 3. 2. (+1) 3.3 2.(+D| 1.(+2)| 2.(+D) 3.(®

Armastus 4. 4.(® 9.3 11.(-5| 8.(4| 1.(+3)| 8.(4

Majanduslik heaolu 5. 9.(4)| 4.(+1)| 7.(-2) 55| 7.2 6.(-1

Puhas loodus 6. 7.-D| 8.(-D 6.=)| 4.(+2)| 5.(*D| 4.(+2)

Lihedased sdbrad 7. 52)| 6.(¥2)| 5.(+2)| 2.(+5)| 3.(+H| 5.(+2)

Kutsetdd 8. 15.-D] 11.(3)| 9.-D| 13.(9]| 15.D]| 9.(-D

Maailmaga kursisolek |9. 10. (-1)| 12.(3)| 14. (5| 11.(-2)| 12.(-3)| 13.(4)

Vaimne enese- 10. 6.(+4)| 10.(=| 10.®| 9.(+1)| 6.(+4)| 10.(=

tdiendamine

Fiiiisiline vormisolek | 11. 8.(+2)| 5.(+6)| 4.(+7D| 3.(+¥8)| 11.| 7.(+9)

Kultuurihuvid 12. | 14.(2)| 15.(3)| 15.(3)| 15.(3)| 13. (D] 15.(3)

Vaheldusrikas elu 13. [ 12.(+1)| 7.(*6)| 8.(+5)| 10.(+3)| 10.(+3)| 11.(+2)

Omalooming 14. | 13.(+1)| 13. ()| 13.(+1)| 12.(+2)| 8.(+6)| 12.(+2)

Uhiskondlik tegevus | 15. | 11. (+4)| 14. (+1)| 12. (+3)| 14. (+1)| 14. (+1)| 14. (1)

Postmodernistlik nihe

Et autori huvi oli jdlgida modernsete ja postmodernsete viirtuste osakaalu®
ithiskonnas domineerivate vaértuste hulgas, on tabelis 10 esitatud need vair-
tused eraldi.

' vt Heinla 2004, 1k 12 tabeli 1.1 parempoolsete veergu, kus allikana on margitud

“Eesti 2003”, “Eesti 98”, “Eesti 93”, “Eesti 85”, TPU RASIL

2 Perioodil 1985-2003 on pidevalt tdusnud majandusliku heaolu, sdprade, enese-
tdiendamise ja flilisilise vormisoleku tdhtsustamine. Kdige tdhtsamaks on peetud
lapsi, perekonda, tervist ja armastust ning vahemtdhtsaks tihiskondlikku tegevust ja
omaloomingut. Suurimad erinevused on olnud puhta looduse ja kutset66 hindamisel:



116 GUSTAV KUTSAR

Tabel 10. Modernsete v0i postmodernsete viértuste esinemine

°
Véartus ja fookusgrupp 8 ] )
£ T |2 |3 |%
= S z S g ] =
E g |5 2 |8 |2 |2
= z =) @ < (= o
p=| 3 _5 2 3 ' © 3
2 | S e < 2 = 3 3
5 |8 |2 £ |g |3 |E S |3
212 |2 |5 |8 |2 |& |2 |¢
< =] ¢ = =3
g < |2 |2 £ |2 |2 |8 |Z
Modernse ithiskonna Vanem pélvkond Noorem pélvkond
vidrtused
Lapsed 1. 1. 1. 3. 2. 3. 7. 9.
Perekond 2. 2. 2. 1. . 1. 6. 4.| 1.
Kutsetdoo 7. 10. 8. 15. 11. 9. 13. 15.| 9.
Postmodernse iihiskonna
vidrtused
Puhas loodus 6. 5. 7. 7. 8. 6. 4. 5.1 4.
Vaimne enesetdiendamine 5. 7. 5. 6. 10. 10. 9. 6.| 10.
Kultuurihuvide rahuldamine 12. 11. 13. 14. 15. 15. 15. 13.] 15.
Vaheldusrikas elu 13. 13. 14. 12. 7. 8. 10. 10. | 11.
Omalooming 14. 15. 12. 13. 13. 13. 12. 8. 12.

Postmodernistlik nihe toimub just noorema pdlvkonna esindajate seas. Lapsi
ja perekonda vaidrtustavad teistest madalamalt ajateenijad ja -eliitkooli
Opilased. Voiks ju arvata, et nad on veel noored ega motle pereelu peale.
Samas kutsekooli Opilased niisamuti nagu kadetid ja kutselised sdduridki
hindavad lapsi ja perekonda kdorgelt.

Vaheldusrikast elu peavad teistest olulisemaks kadetid ja kutselised sodu-
rid. See annab taas kinnitust, et on toimunud postmodernistlik nihe.

Eraldi tuleks tdhelepanu juhtida eliitkooli Opilastele, kes paistavad oma
eakaaslaste hulgast silma vaimse enesetdiendamise eelistamise poolest.
Selles suhtes sarnanevad nad kaitsepoliitikute, juhtivohvitseri ja ametnikega,
kes hindavad vaimset enesetdiendamist samuti korgelt. Seega voib eliitkooli
oOpilasi pidada sobivaks jarelkasvuks eliidile.

loodust hinnati kdrgemalt 1993. aastal (neljandal kohal) ja kutsetodd tdhtsustati
1998. aastal, mil 38% vastanutest pidas seda oluliseks (2003. aastal oli vastav
protsent 29). Heinla 2004, 1k 12.
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Militaargruppide omavaheline vordlus

Tabelis 11 on jirjestatud militaargruppide véértused alates juhtivohvitse-
ridest ja jélgitakse, milline sihtrithm nendega kdige enam sarnaneb.

Teistest eristuvad juhtivohvitserid ja Kaitseliidu ohvitserid, kes hindavad
korgemalt vaimset enesetdiendamist. Voiks eeldada, et ka kadetid tulevaste
ohvitseridena hindavad sama véaartust, kuid vorreldes Kaitseliidu ohvitseridega
pole nad veel moistnud enesetidiendamise téhtsust. Torkab silma, et kadetid
eristuvad teistest majandusliku heaolu kdrgema vairtustamise poolest.

Kaitseliidu nooremohvitseride kutsetoé teistest madalam hindamine vdib
olla tingitud sellest, et isiklikus elus seavad nad esikohale tegevuse Kaitse-
liidus. Ka varasemate vairtuste vordlemisel selgus, et Kaitseliidu noorem-
ohvitserid vééartustasid teistest korgemalt patriootlikkust.

Tabel 11. Militaargruppide vaértuste vordlus

g

Viidrtus TIER | o |3

13128 |8 |3¢%

2252 2 |23

EE |25 |2 |23
Lapsed 1. 3. 2. 3.
Perekond 2. 1. 1. 1.
Tervis 3. 2. 3. 2.
Vaimne enesetdiendamine 4. 6. 10. 10.
Armastus 5. 4. 9. 11.
Lihedased sobrad 6. 5. 6. 5.
Puhas loodus 7. 7. 8. 6.
Kutset6o 8. 15.] 11. 9.
Majanduslik heaolu 9. 9. 4. 7.
Fiitisiline vormisolek 10. 8 5. 4
Omalooming 11. 13 13. 13
Maailmaga kursisolek 12. 10 12. 14
Kultuurihuvid 13. 14 15. 15
Vaheldusrikas elu 14. 12 7. 8
Uhiskondlik tegevus 15. 11.| 14. 12
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Kokkuvote

Enamik militaargruppe tdhtsustab perekonda, lapsi ja tervist. Seega saab
teha sama jirelduse nagu tldvdirtuste analiilisi puhul: soltumata vanusest,
ollakse pohivéirtuste hindamisel sarnased. Kui nooremat sdjavielaste
polvkonda vorrelda tsiviilgruppide noorema pdlvkonnaga, torkab silma, et
teistest enam on perekonnale ja lastele orienteeritud kutsekooli Opilased,
seevastu eliitkooli Opilased védrtustavad vaimset enesetdiendamist.

Postmodernsete véirtuste nihkele viitab see, et puhast loodust peetakse
olulisemaks kui majanduslikku heaolu. Kdige enam hindavad postmodern-
seid védrtusi eliitkooli dpilased, kes véartustavad armastust, vaimset enese-
tdiendamist ja omaloomingut.

Vaartushinnangute vastavus institutsiooni
vaartussisteemile

Vastajatele olid ette antud jargmised omadussonalised vasted: ustav, pat-
riootlik, haritud, julge, loominguline, kaalutlev, fiiiisiliselt tugev, vddrikas,
distsiplineeritud, abivalmis, aus, lojaalne, oiglane, viisakas, opihimuline,
kuulekas, sotsiaalne, heatahtlik, vastutusvoimeline, koostéovoimeline, ava-
likku huvi jéirgiv, traditsioone austav, soltumatu, (poliitiliselt) erapooletu.
Vastajad valisid nende seast vilja omadused, mida nad pidasid ohvitseri-
kutse puhul kdige olulisemaks. Valiku tegemisel ei ndutud sdnade jérjesta-
mist. Et oleks olemas vdrdlusmoment, valis autor erineva positsiooni ja staa-
tusega isikute seast fookusgrupid: Kaitsejoudude Peastaabi ohvitserid,
vabatahtlikud reservis olevad Kaitseliidu nooremohvitserid, Kaitsevde Uhen-
datud Oppeasutuste kadetid, Kosovo missiooniiiksus ja iiksik-sidepataljoni
oppursddurid (ajateenijad). Kokku oli 72 arvamusavaldajat.

Tabelis 12 on esitatud ohvitseri jaoks olulised omadused téhtsuse jarje-
korras. Siin on jérjestatud vaid kaheksa olulisemat véértust, et neid oleks hea
vorrelda eetikakoodeksi kaheksa pohivdartusega.

Tabelist 13 on néha, et nii juhtivohvitseridel kui ka Kaitseliidu noorem-
ohvitseridel kattub eetikakoodeksiga neli omadust. Selleks, et tuvastada
vaidrtuste nihet, oli lisatud loetelusse sojaeelse armee véirtusi. Nende
omaduste kaudu oli soov hinnata véértuste seost modernse voi postmodernse
armeetiilibiga. Modernse ajastu ohvitseri iseloomustasid jargmised oma-
dused: patriootlik, tugev ja julge.

Tabelis 13 on mirgitud plussmérk nende omaduste juurde, mis kattuvad
ectikakoodeksiga. Vaatluse alla on voetud tiksnes ohvitserkonna esindajad
(juhtivohvitserid, Kaitseliidu reservohvitserid ja kadetid).
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Tabel 12. Ohvitseri jaoks olulised omadused
Juhtiv- KLi Kadetid |Kutselised Ajateenijad
ohvitserid ohvitserid sodurid
1 Haritud Tugev Patriootlik | Distsipli- Distsipli-
neeritud neeritud
2 Vastutus- Patriootlik Distsipli- | Tugev Julge
vOimeline neeritud
3 Distsi- Julge Julge Haritud Tugev
plineeritud
4 Patriootlik Distsiplinee- |Ustav Patriootlik Abivalmis
ritud
5 Lojaalne Ustav Tugev Julge Patriootlik
Viirikas Haritud Haritud Ustav Ustav
7 Koostdo- Aus Vastutus- | Vastutus- Vairikas
vOimeline vOimeline | vOimeline
8 Ustav Oiglane Viirikas Koostdo- Traditsioone
vOimeline austav

Tabel 13. Ohvitseri jaoks oluliste omaduste vordlus eetikakoodeksi pohiviértustega

Eetikakoodeksi Enim hinnatud
védrtuste Enim hinnatud Kaitseliidu
omadussonalised | juhtivohvitseride nooremohvitseride | Enim hinnatud
vasted omadused omadused kadettide omadused
1
Ustav Haritud Tugev Patriootlik
2
Distsiplineeritud | +| Vastutusvdimeline Patriootlik + | Distsiplineeritud
3
Vastutus-
vdimeline | + | Distsiplineeritud Julge Julge
4 Distsi-
Aus Patriootlik + | plineeritud Ustav
5
Oiglane Lojaalne + | Ustav Tugev
6
Vairikas | + | Véirikas Haritud Haritud
7 Vastutus-
Opihimuline Koostodvoimeline | + | Aus + | vdimeline
8
Kaalutlev| +|Ustav + | Oiglane + | Vadrikas
Kokkulangevusi: 4 Kokkulangevusi: 4 | Kokkulangevusi: 3
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Tabelis 14 on mirgitud m-tdhega need omadused, mis kattuvad modernse

ajastu ohvitseritiilibiga.

GUSTAV KUTSAR

Tabel 14. Vordlus modernse ajastu ohvitserile esitatavate omadustega

Enim hinnatud
Enim hinnatud Kaitseliidu
juhtivohvitseride nooremohvitseride Enim hinnatud kadettide
omadused omadused omadused
1 Haritud m | Tugev m | Patriootlik
2 Vastutusvdimeline | m | Patriootlik Distsiplineeritud
3 Distsiplineeritud m | Julge m | Julge
4 | m | Patriootlik Distsiplineeritud Ustav
) Lojaalne Ustav m | Tugev
6 Viirikas Haritud Haritud
7 Koostddvoimeline Aus Vastutusvoimeline
8 Ustav QOiglane Viirikas
Kokkulangevusi: 1 Kokkulangevusi: 3 Kokkulangevusi: 3

Tabelist 14 on niha, et kdige vihem modernse ajastu ohvitserile iseloomu-
likke omadusi on nimetanud juhtivohvitserid. Enim hindavad modernse
ajastu omadusi (tugev, patriootlik, julge) Kaitseliidu ohvitserid ja kadetid.
Samasugune vordlus on tehtud ka reakoosseisu kohta. Tabelis 15 on
téhistatud plussmirgiga kokkulangevus eetikakoodeksiga, m-tdht méargib kat-

tuvust modernse ajastu ohvitserile iseloomulike omadustega.

Tabel 15. Kutseliste sodurite ja ajateenijate hinnangud ohvitseri staatusele

Eetikakoodeks Kutselised sodurid Ajateenijad
1 | Ustav + Distsiplineeritud + Distsiplineeritud
2 | Distsiplineeritud m Tugev m Julge
3 | Vastutusvdimeline Haritud m Tugev
4 |Aus m Patriootlik Abivalmis
5 | Oiglane m Julge m Patriootlik
6 | Viirikas + Ustav + Ustav
7 | Opihimuline + Vastutusvoimeline |+ Vidrikas
8 | Kaalutlev Koostddvoimeline Traditsioone austav
3+ 3+
Kokkulangevusi: 3 m | Kokkulangevusi: 3m
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Kui vaadata kutseliste sddurite vairtushinnanguid nende omaduste kaudu,
millega nad iseloomustasid ohvitseristaatusega kaitsevéelast, voib jareldada,
et nende vairtusteadvusel on piisav seos eetikakoodeksiga (kaheksast oma-
dusest kolm kattuvad, kusjuures esindatud on olulisemad — distsiplineeritus,
ustavus ja vastutusvoimelisus). Sama voib véita ka ajateenijate kohta: eetika-
koodeksist oli esindatud kolm nimetust (distsiplineeritus, ustavus ja vééri-
kus).

Nii kutseliste sodurite kui ka ajateenijate kujutlus ohvitserist on seotud
rohkem modernsel ajastul hinnatud omadustega — eeldatakse, et ohvitser
peab olema julge, tugev ja patriootlik.

Kokkuvéte. Tabelis 16 on esitatud kokkuvdote kdigi militaargruppide hin-

nangutest. Kdige enam hinnati ohvitseri juures distsipliini, patriootlikkust ja
julgust.

Tabel 16. Hinnang ohvitseri omadustele

Militaargruppide hinnang ohvitseri Eetikakoodeksis viljendatud
omadustele omadused

1 | Distsiplineeritud 1 | Ustav

2 | Patriootlik 2 | Distsiplineeritud

3 | Julge 3 | Vastutusvdimeline

4 | Tugev 4| Aus

5 | Haritud 5 | Oiglane

6 | Ustav 6 | Viirikas

7 | Vastutusvdimeline 7 | Opihimuline

8 | Vidrikas 8 | Kaalutlev

Tulemuste pohjal voib viita, et nimetatud vairtushinnangutel on eetika-
koodeksiga tugev seos. Kattuvad sellised vadrtused nagu ustavus, distsipli-
neeritus, vastutusvoime, vddrikus ning teatud mottes ka opihimu, mis seostub
haritusega. Samas on niha, et rohkem peetakse ohvitseri modernsel ajastul
hinnatud omaduste kandjaks: arvatakse, et ohvitser peaks olema patriootlik,
julge ja tugev.

Vaartushinnangute mojutaja

Uurimuse autor vaatles ka seda, mis on vastaja vadrtushinnanguid kdige
enam mojutanud: kas NATOga liitumine, riigikaitses valitsevad vddrtused,
eetikakoodeks vOi1 teiste isikute eeskuju. Vastaja sai seda hinnata kolme-
pallisel skaalal: palju, mOnevdrra voi iildse mitte. Tabelist 17 on niha, et
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kdige rohkem on mojutanud vastaja véadrtushinnanguid teiste isikute eeskuju
ja eetikakoodeks.

Tabel 17. Vairtushinnanguid mdjutavad tegurid

Kui palju on mdjutanud? Kokku
Mis voi kes on méjutanud? Palju Madnevorra Uldse mitte
NATOga liitumine 16,6% 47,6% 35,9% 100,0%
Riigikaitse vaartused 23,4% 53,8% 22,8% 100,0%
Eetikakoodeks 33,1% 49,7% 17,2% 100,0%
Teiste isikute eeskuju 46,2% 42,8% 11,0% 100,0%

Selle tabeli jargi on isiku vddrtushinnangutele kdige vihem mdju avaldanud
NATOga liitumine: 36% arvates iildse mitte ja 48% arvates monevorra.

5. Diskussioon

Uurimuse teoreetiline osa nditas, et Euroopa armeedes on tdheldatud
sotsiaalse 10he suurenemist. Seetdttu oli uurimuse eesmérk vélja selgitada
riigikaitses osalejate viddrtushinnangud ja vorrelda, kuivord militaargrupid
erinevad tsiviilgruppidest.

Empiirilisest uuringust selgus, et Eesti ohvitseridele, kadettidele ja kutse-
listele soduritele on iildistest vaartustest tahtsaimad au, diglus, patriotism ja
kodaniku kohustus riigi ees. Kui vorrelda neid védrtusi teiste riikide uuri-
mustega, siis nditeks Prantsusmaal viirtustatakse patriotismi ja kodaniku
kohustust riigi ees vihem’. Arvestades ajaloolisi pdhjusi — omariikluse
puudumine ldhiminevikus ja lithike taasiseseisvumisperiood — on mdistetav,
et ka vahendvéairtustest on samade sihtgruppide jaoks tdhtsaimad rahvuslik
ja riiklik soltumatus, hariduse ja kultuuri edendamine, sotsiaalne kindlus-
tatus ning riigi huvide diplomaatiline ja sojaline kaitse. Kui neid vaartusi
vorrelda taas Prantsusmaaga®, on niha, et eestlastele on olulised riigiga seo-

> Prantsuse iihiskonnas olid kiimneaastase perioodi jooksul (1990-2000) tiht-

saimad véirtused inimdigused ja Siglus. Vihem tdhtsaks peeti korda ja distsipliini
(18%), patriotismi (12%), kodaniku kohust riigi ees (9%). Vennesson 2003, pp.
235-236.

*  Prantsusmaal on enim eelistatud sotsiaalne kaitse ja tookohad. Natuke vihem
oluline on rahu kaitsmine (neid véirtusi eelistab 40-50% vastajatest). Jargmisse
prioriteetide gruppi (20-30%) kuulub rahvusvaheline kord ja odigus, keskkonna-
kaitse, hariduse ja kultuuri edendamine ning demokraatlike institutsioonide toime.
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tud vaartused (rahvuslik soltumatus, riigi huvide kaitse) ja prantslased
hindavad korgemalt globaalseid vairtusi (rahu kaitsmine, keskkonnakaitse).

Teine eesmairk oli hinnata tsiviil- ja militaargruppide vairtuste sarnasust
ja erinevust. Vaartusi hinnati 12pallisel skaalal (kdige tdhtsam véirtus asetati
esimesele kohale jne). Sarnaseks loeti véddrtused, mis hinnati vordvaarseks
vOi mis erinesid iihe-kahe koha vorra. Sarnaselt hindasid tsiviil- ja militaar-
grupid naiteks rahvusvahelist oigust. tsiviilgrupid asetasid rahvusvahelise
oiguse neljandale ja militaargrupid viiendale kohale. Erinevuseks loeti seda,
kui véirtus erines kolme voi enama koha vorra. Tabelis 18 on esitatud kdige
suuremad hinnangute erinevused. Kodaniku kohustuse riigi ees on militaar-
grupid asetatud niiteks neljandale kohale, samal ajal tsiviilgruppidel paikneb
see kaheksandal kohal. Parempoolses tulbas on esitatud erinevuse maér, mis
nditab, et tsiviilgrupid hindavad kodaniku kohustust riigi ees nelja koha vorra
madalamalt (—4) vOi demokraatiat nelja koha vorra korgemalt (+4) kui
militaargrupid.

Tabel 18. Erinevused iild- ja vahendvaartuste hindamisel

Militaar- Tsiviil- Erinevuse
grupid grupid mair

Uldvéirtuste suurimad erinevused

Patriotism 3 6 —3
Kodaniku kohustus riigi ees 4 8 —4
Inimdigused 7 3 +4
Demokraatia 9 5 +4
Vahendviirtuste suurimad erinevused

Sotsiaalne kindlustatus 3 —4
Demokraatlike institutsioonide toime 6 3 +3

Tabeli 18 pohjal v3ib pidada néiteks suureks selliste vaértuste nagu patrio-
tism vOi kodaniku kohustus riigi ees erinemist kolme vai nelja koha vorra,
sest need viddrtused asuvad militaargrupi vairtussiisteemis korgel kohal
(vastavalt kolmandal ja neljandal kohal). See viitab kahe erineva grupi
védrtussiisteemi erinevusele.

Vahendviirtuste puhul on ndha, et kaitsevdelased peavad sotsiaalset
kindlustatust viga oluliseks (kolmandal kohal), samal ajal kui tsiviilgruppide
jaoks on see vdhem oluline (seitsmendal kohal). See tdhendab, et tsiviil-
grupid tunnevad end sotsiaalselt rohkem kindlustatuna. Kui vaadelda uurin-

Viimasesse gruppi (6—13%) kuulub humanitaarabi, rahvuslik sdltumatus, Euroopa
iilesehitamine, riigi huvide diplomaatiline ja sdjaline kaitse ning kaitsekoostdo teiste
Euroopa rahvastega. /bid.
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gus osalenud militaargruppide véairtusi tervikuna, on néha, et iihelt poolt on
militaargrupid teistest enam patriootlikumad ja véértustavad rohkem ko-
daniku kohust riigi ees. Erilist tdhelepanu tuleb poorata sotsiaalsele kindlus-
tatusele, sest see on otseselt seotud riigi huvide kaitsmisega. Teisisonu:
militaargruppidel, kes peavad riigi huvide kaitsmist oluliseks, kuid kes pole
piisavalt sotsiaalselt kindlustatud, véheneb ka motivatsioon riigi huve
kaitsta. Seega asub sotsiaalne kindlustatus vaartushinnangute skaalal eespool
riigi huvide diplomaatilisest ja sojalisest kaitsest. Pohjus, miks sotsiaalne
kindlustatus on militaargruppidel teistest rohkem esile tdstetud, voib olla
tingitud sellest, et enamik militaargruppe (v.a KLi reservohvitserid) saavad
riigilt palka. Seaduse kohaselt ei tohi kaitsevdelased olla teenistuses mujal
kui kaitsevies. Seetottu on moistetav, miks neile on tdhtis sotsiaalne kind-
lustatus.

Siinne empiiriline uuring andis ka vdimaliku vastuse kiisimusele, miks ei
leita piisavalt inimesi kutselise kaitsevéelase ametisse. Probleemi iiks poh-
jusi voib olla see, et kaitsevielased ei ole sotsiaalselt piisavalt kindlustatud.
Kaitsevéelane, kes on patriootlik ja valmis teenima riigi huve, ei saa olla
mujal teenistuses, et kindlustada enda ja oma perekonna tulevik. Kuna ta on
riigi teenistuses, peab riik hoolitsema ka kaitsevéelase kindlustatuse eest.

Kui vaadelda Eesti ithiskonnas domineerivaid vaartusi uuringus osalenud
fookusgruppide kaupa, voib tdheldada, et {ildjuhul véirtused ei erinenud.
Eestis on korgelt viirtustatud pere. Uksikute postmodernsete véirtuste vord-
lemisel on ndha, et noorema pdlvkonna juures on mérgata nende véartuste
esiletdusu.

Viirtushinnangute ja institutsiooni vaheliste seoste vordlemisel on niha,
et 2004. aastal kaitsevies kehtestatud eetikakoodeksil on kaitsevéelaste tege-
like véaartushinnangutega suhteliselt tugev seos.

Kui vorrelda ohvitserilt oodatavaid omadusi, on tulemus hoopis teine.
Noorem podlvkond nédeks ohvitseri eranditult modernsele ajale iseloomulike
omaduste kandjana: tugeva, julge ja patriootlikuna. Need véirtused ei ka-
jastu aga eetikakoodeksis. Kdige enam iihtivad koodeksi nouetega juhtiv-
ohvitseride antud hinnangud. Pohjuseks voib olla see, et juhtivohvitserid on
pikkade aastate jooksul esindanud neid viirtusi, mida on kaitsevdes enim
hinnatud. Teisalt voib kadettide ja kutseliste sddurite kohta véita, et nende
kujutluses esindab ohvitser selliseid omadusi, mille on parandanud sdjaeelne
Eesti. Tulemust voib tdlgendada ka nii, et noored votavad omaks riigikaitses
esinevad eetilised tdekspidamised ja véirtused sotsialiseerumise kaigus.
Seda kinnitas ka viimane kiisitluse osa, kus uuriti, mis on vastaja vairtus-
hinnanguid koige rohkem mdjutanud. Selgus, et enamikku vastajaid mojutab
teiste isikute eeskuju.

Arvestades viimasel ajal riigikaitses (eriti riigikaitse kontseptsioonides)
toimunud muutusi, piistitas autor oletuse, et NATOga liitumine vois avalda-
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da moju vairtushinnangutele, sest tihist kaitsepoliitilise koostdd vajadust on
deklareeritud alates 1996. aastast. Uuringust selgus, et NATOga liitumine on
mojutanud védrtushinnanguid vdhem kui teiste isikute eeskuju, eetika-
koodeks voi riigikaitses kehtivad vdartused. Seostades seda tulemust vahend-
véadrtustega, vOib nentida, et kaitsepoliitilise koostdd tdhtsustamine on
jadnud rahvusriigiga seotud vaértuste varju ja paigutub mitte nii tdhtsate
vaartuste hulka. PGhjus voib olla ka selles, et kaitsepoliitiline koostdo teiste
Euroopa rahvastega ei pruukinud vastajatele seostuda NATOga. Sojavéelisi
vadrtusi uurinud Rootsi teadlase Bengt Abrahamssoni viitel on kutseliste
sOjavédelaste pohiline vairtushoiak rahvuslus niikaua, kui see tidhendab
julgeolekupoliitikas territooriumi kaitset’. Ehk tinapieva Eesti kaitse-
vielased veel ei adu, et NATO laienemisega on suurenenud ka territoorium,
mida tuleb kaitsta ja mida on vdimalik kaitsta, kui on {ihised vaartused.

Kokkuvote

Siinses artiklis keskenduti Eesti riigikaitse vadrtustele. Riigikaitses esinevate
pOhiviértuste leidmiseks analiilisiti esmalt pohiseaduses ja riigikaitse
kontseptsioonides vilja toodud véértusi, riigikaitses todtavate ametnike ja
ohvitseride ustavusvannet ning institutsioonides kehtestatud eetikakoodek-
seid.

Uuringuga tehti kindlaks Eesti riigikaitses osalevate ohvitseride, kadet-
tide ja kutseliste sodurite vadrtuste eelisjarjestus. Kodige tdhtsamaks osutusid
au, oiglus ja patriotism; tihtsaks peeti ka selliseid vaartusi nagu kodaniku
kohustus riigi ees, kord ja distsipliin. Vahendvéartustest mainiti kdige enam
jargmisi: rahvuslik ja riiklik soltumatus, hariduse ja kultuuri edendamine,
sotsiaalne kindlustatus (tervishoid, vanaduspension) ning riigi huvide diplo-
maatiline ja sojaline kaitse.

Vorreldi ka militaargruppide ja mdningate tsiviilgruppide (poliitikud,
ametnikud) véirtushinnanguid. Uld- ja vahendviirtusi kdrvutades torkas
silma, et militaargruppidele, kes on teistest enam valmis tditma kodaniku
kohustust riigi ees, on viga tihtis sotsiaalne kindlustatus. Nimetatud vairtus
asub korgemal kohal kui riigi kaitsmiseks olulised véértused (riigi huvide
diplomaatiline ja sojaline kaitse). Autor ndeb selles ohumarki, sest kui riik ei
paku kaitsevielastele piisavaid sotsiaalseid tagatisi, viheneb pidevalt prae-
gune ohvitserkond ega jétku noori mehi kutselisteks soduriteks.

Eesti iihiskonnas domineerivate vaartuste suhtes fookusgrupid iiksteisest
oluliselt ei erinenud: nii nagu iihiskonnas, on ka kaitsevéelaste noorema

> Abrahamsson 1972, p. 82.
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polvkonna puhul mérgata teatud postmodernsete véartuste kdrgemalt hinda-
mist.

Uurimuses oli vaatluse all kaks eetikakoodeksit: 1999. aastal avalikus
teenistuses olevate ametnike jaoks seaduse lisana kehtestatud avaliku teenis-
tuse eetikakoodeks ning kaitsevidelastele ja kaitseliitlastele 2004. aastal
kaitsevée juhataja korraldusega kehtestatud kaitsevie eetikakoodeks.

Ohvitseri véirtussiisteem on kujunenud pikema aja jooksul. Erinevatel
ajastutel on hinnatud jérgmisi ohvitseri jaoks olulisi omadusi: autunne, distsip-
lineeritus, haritus, julgus, fiitisiline tugevus, lojaalsus, patriotism, solidaarsus,
vaprus, vastutusvoime ja viisakus. Nende ja kaitsevde eetikakoodeksis
nimetatud vaartuste pohjal koostatud loetelust paluti uuringus osalejatel nime-
tada olulisemad. Vastajad leidsid, et ohvitser peaks olema distsiplineeritud,
patriootlik, julge, tugev, haritud, ustav, vastutusvoimeline ja vddrikas.

Kui vorrelda 2004. aastal kaitsevides kehtestatud eetikakoodeksit uuritud
védrtushinnangutega, iihtivad eetikakoodeksi pohivairtustega kdige enam
juhtivohvitseride hinnangud. Kaitseliidu reservohvitseride ja kadettide
vadrtushinnangutes on esikohal need omadused, mis vastavad modernse
ajastu ideaalohvitserile. See tdhendab, et ohvitser peaks olema patriootlik,
Jjulge ja tugev.

Suurimaks véairtushinnangute mojutajaks peeti teiste isikute eeskuju.
Seetdttu voib ennustada, et noorem sdjavielaste pdlvkond votab eeskujuks
juhtivohvitserid, kes tdhtsustavad neid véirtusi, mida véljendab kaitsevie
eetikakoodeks.

Riigikaitses toimunud muutusi arvestades oli eesmirk uurida, kui palju
on NATOga liitumine avaldanud md&ju véértushinnangutele. Uuringu pohjal
selgus, et NATOga liitumine mdjutab védrtushinnanguid oluliselt vihem kui
teiste isikute eeskuju, eetikakoodeks voi riigikaitses kehtivad véartused.
Jélgides iildist vdljakujunenud véirtussiisteemi, voib jareldada, et riigikaitses
osalejatel on enamik iild- ja vahendvéértusi seotud rahvusriiklike vairtustega
(rahvuslik soltumatus, haridus ja kultuur).
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